
*) Pentru necesitatile analizci. vorn desemna prin capitalism numai formele 
acestuia prezente in µirile dezvoltate, unde rezultatele 'pozitive sint cele mai 
concludente. 

*") Din aceleasi considcrente matodologice vom deseznna prin socialism for- 
ma de organizare din µirile cu guvernare comunista. Analiza acestui sis- 
tern \ine searna $i de particularttatile t,i'irii noastre, de pina la Revolutie, 

Prin articolul de fata autor-ii f~i propun s,1 ofere .un punct de ple- 
care pentru edificarea viitoarei societati romancsti. centrata, in viziu- 
nea noastra, pe om. pe aspiratiile sale. Considerarn ca o astf el de socie- 
tate va trebui sa uiba ca scop maxirnizarea nivelului calitati! vietii fie- 
carui individ. Pentru ca acest obiectiv sii devirra realizabil, este necesar, 
ina:i:nte de toate, ca el sa fie constientizat la nivel social. Numai asa se 
va putea opta, in deplina cunostinta de cauza, pentru o asemenea vari- 
anta, urrnind ca toate mecanismele de functionare a societatii sa fie ast- 
fol proiectate inert sa conduca la finalitatea dorita. 

!n acest context, scopul prezentului articol este de a supune aten- 
tiei specialistilor accasta optiune. 

Sa incepem, asadar, prin a vedea care sint sisternele sociale de as- 
tazi si, in cadrul lor, ce pozitie ocupa calitatea vietii. Capitalism vs. so- 
ciallsm - o problema a trecutului ? 

Istoria conternporana a consacrat doua marl sisterne de organizare 
cconornica, sociala si politics : capitalismul") si socialisrnul='). In ultirna 
vreme, tot mai multi autori contcsta rclevanta acestei Irnpartiri, consi- 
derind depa~ita, incapabila de a descrie corect continutul societatilor ac- 

Socialism and capitalism are not obsolete notions. They 
sti.U co-exist as sociai systems. Although they are fundamen- 
tally different, they have one element in common: the lack 
of a coherent polic'I.J for improuinq the QL. Socialism has 
failed. Capitalism is operative but has shown imperfections 
which impair the quality of life. A proposal is made in order 
to design a society whose strategic goal be the maximization 
of QL. In order to reach this goal and in agreement with the 
definition of QL as an euatuatinq concept, the authors suggest 
several lines of action which have in view the actual life con- 
ditions, the individual requirements an the evalution process. 
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tuale. In functie de unghiul de abordare a problernei, sint introduse con- 
cepte ca : ,,societate preindustriala, industriala si postindustriala" 1), ,,so- 
cietate informationala"z), ,,dcmocratii pluralistc si socictati totalitare'P), 
,,societati autoritariste, de piata si preceptorale'"), ,,tari cu economie de 
piata si tari cu planificare centralizata'") si enumerarea ar putea con- 
tinua. 

Considerarn, insa, ca termenii de capitalism si socialism nu si-au 
pierdut inca actualitatea. Este adevarat ca utilizarea lor intr-o perioada 
in care sint tot mai mult evitati, ar putea apare ca reductionista sau ana- 
cronica. Sintem constienti de pericolul unei asemenea etichetari, datora- 
te, credem noi, doar unor considerente de ordin ideologic. Este ~i firesc 
ca folosirea lor cu obstinatie timp de mai bine de 40 de ani sa induca in 
prezent o reactie adversa fata de ei. Ne asumarn, totusi, riscul de a ope- 
ra cu acesti termeni, din urmatoarele considerente: 

1) Metodologic - prin continutul lor consacrat, discrirnineaza eel 
mai bine cele doua tipuri de societati, raspunzind nevoilor anali- 
zei. 

2) Teoretic - criteriul de difcrentiere esential - tipul dominant de 
proprietate - este unul stiintific, chiar daca a fost demonetizat prin 
folosirea in scopuri ideologice, Pornim de la premisa ca nu exists 
decit doua tipuri de proprietate fundamentale : de stat si privata. 
Orice fel de cornbinare a lor nu reprezinta decit o sirnpla alaturaro 
sl nu un tip calitativ nou ; in plus, acesti hibrizi au tendinta de a 
urma regulile valabile pentru tipul dominant. Fiecare din cele doua 
tipuri de proprietate conduce, in mod obiectiv se pare, la un mod 
specific de organizare economica, sociala ~i politica. 

3) Practic - capitalisrnul si socialismul continua sa coexiste in lumea 
de azi. Bazate pe proprietate, elernentele care le-au pus dintotdeauna 
se pot rezuma la : sistemul de conducere politica, modul de organi- 
zare a economlel ~i ideologia. 'I'ransforrnarile rnasive care au loc in 
estul Europei ar putea acredita ideea ca diferentele au disparut 
sau vor dispare foarte curind. La o analiza mai atenta se constata, 

Insa, ca: 
a) pasii cei mai importanti au fost facuti in domeniul politic, prin 

prabusirea regimurilor totalitare ~i instaurarea pluralismului po- 
litic ; asest proces, spectaculos a.tit prin proportiile sale, cit si prin 
viteza de derulare, a generat un optimism exagerat si in ceea ce 
priveste celelalte elemente. 

b) modul de organlzare ~i mecanlsrnele economlce de tip socialist con- 
tinua sa functioneze, atit mentinute constient - datorita riscurilor 
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Privite din punctul de vedere al calitatii vietii, capitalismul si so- 
cialismul - in pofida diferentelor care le separa - prezlnta UJl. ele- 
rnent comun de maxima generalitate : calitatea vietii nu face obiectul 

Calitatea vietii - victima in socialism, rezultat aleator 
in capitalism 

ce ar trebui asumate in cazul unei dezactivari bruste - cit si in 
virtutea rezistentei endogene la schimbare a oricarui sistem. Indi- 
ferent de politica economica ce va fi adoptata - terapie soc sau 
tranzitie graduala - trecerea spre o economie malt Iunctionala va 
fi anevoioasa si de durata. Imbinarea efortului propriu cu coope- 
rarea internationala va cere energie si. timp. Relevanta in acest 
sens este si opinia ministrului francez al planului, d-nul Lionel 
Stoleru : ,,Este adevarat ca Planul Marshall a reusit perfect sa 
ajute economia europeana dupa razboi pentru a se redresa, din- 
du-i carburantul necesar motorului. Dar in cazul Europei de Est 
problema nu este de a furniza carburantul, ci de a instala mo- 
torul" 1). 

c) ideologia socialismului continua sii existe in tarile Europei de Est; 
atit formal, ca ideologie a partidelor comuniste, cit ~i informal, ca 
ideologie rernanenta in rindul maselor. In aceasta din urma torrna 
ea reprezinta una din sechelele cele mai periculoase mostenite de 
la societatea totalitara. Pornind de la una din definitiile ideologiei 
- ,,un ansamblu de sisteme de reprezentari si de valori, de modele, 
de norme pe care un grup dominant il impunc ansamblului socie- 
tatii, fara ca aceasta sa aiba in mod necesar constiinta acestui fapt, 
tntrucit el este «in ordinea lucrurilora'") - va trebui sa acceptant 

acest fen omen ca firesc si chiar sa ne asteptam la o perpetuare a 
sa pentru inca o perioada de timp dificil de delimitat. 
Totusi, chiar daca tarile din estul Europei se vor indrepta, probahil, 

spre un pattern organizatoric mai apropiat de eel capitalist, in tari ca : 
China, Coreea de Nord, Vietnam, Cuba, pozitia socialisrnului pare, dco- 
camdata, puternica si stabila. 

Indiferent, insa, de pozitia viitoare a celor doua sisteme, indiferent 
de faptul ca ele vor coexista un timp mai scurt sau mai indelungat, indi- 
ferent de posibilelc restructurari la care vor fi supuse, este interesant 
<le vazut care sint Implicatiile lor asupra calitatii vietii " individului. 
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unel politici coerente. Aceasta este, fosa, singura asernanare. Chiar daca 
ca cstc fundarncntala, rnerita, totusi, sa ne oprim ~i asupra dcosebirilor 
fie si - datorita spatiului Iimitat - foartc pe scurt, 

In socialism cxista o discrepanta vadita mtre Intcntiilc dcclarate 
si rezultatelc obtinute. Considerarea ,,cre~terii nivelului de trai mate- 
rial si spiritual al intregului popor" ca loge fundamcntala n orindurril, 
,,tripla calitate a oamenilor muncii de producatori, proprietari ~i bene- 
ficiarl ai rczultatelor muncii lor", »climinarea rnuncii instrainatc'' prin 
"unireu directa a fortci de munca cu mijloacele de productie" sl altele 
asemenea, par a fi slujit dear ca sloganuri ideologice. Realitatea este cu 
totul alta, · 

Proprietatea de stat - cu varianta ci romaneasca : rpropriet~tea 
intregului popor" - genereaza o forrna specifics de alienare. Fiind a 
tuturor, ea nu este, de Iapt, a nirnanui. Individului ii Iipseste un drept 
esential asupra ei : dreptul de dispozitie. Unicul administrator real al 
intregii proprietati cste statul, In aceste conditii, libertatca economics 
a individului rarnine o simpla abstractie teorctica. Singurul partener de 
schimb cste statul, care. datorita monopolului atotcuprinzator, irµ poatc 
impunc propriile conditii. Avantajul mutual disparc si schimbul devine 
ineficicnt.. Rezultatul, Iaslnd la o parte pierdcrile matcrialc, cstc ca omul 
se simte tot rnai strain de proprietate. 

Economia functioneaza pe baza planificarii centralizatc, care tre- 
buie sa gaseasca solutii pentru oricc actiune, indifercnt cine ar Intre- 
prindc-o. Plata nu mai este nici a producatorului, nici a consurnatoru- 
Iui, ci a planificatorului, Nimeni nu mai poate produce ceea ce vrea 
sau ceea ce trebuie, ci doar ceea ce i se indlca ,,de sus''. Nimeni nu 
poate dispune Uber de rezultatele fizice ale productiei, cad dlstributia 
face si ea obiectul planului. Dar, rnai mult decit atit. nimeni nu-si mai 
poate folosi propriile venituri dupa cum dorcste. Lipsa unei oferte bo- 
gate si variate face ca veniturile sa nu poata fi utilizate dedt in acele 
dlrectii impuse ,,de sus''. In plus, se creeaza sentimentul ca si proprie- 
tatea particulara este permanent amenintata de catre stat. Insatisfactiile 
generate de toate acestea sint usor de imaginat. 

Munca este si ea o sursa de nernultumire. Pe linga avatarurile mun- 
cii de tip industrial - care nu este specifica doar acestui sistem -, 
munca, in general ineficienta, creeaza un sentiment de inutilitate. De 
multo ori ca nu rnai este perceputa ca o valoare in sine. ca o sursa de 
satisfactie, ci ca o simpla corvoada. Utillzarea incornpleta a timpului de 
lucru - 1'1 realitate, sornajul mascat - devine un fenomen sDcial. ge- 
nerator la rindul sau de insatisfactii. Statutul social dobindit prin munc~· 
se deqradeaza treptat. Se produce o inversare a scalei valorilor. .,A te 
descurca" tinde sa ia locul lui ,,a munci", cu toate consccintelc care de- 
curg de aici. 

Alegerca profesiei $i a locului de rnunca dcvine tot mai putin o 
problema de optiune individuala. Statul dirijeaza ~i acest proccs, incc- 
pind chlar de pe bindle ~colii. Cifrele de !'$Colarizare. pentru toate ni- 
velurile, sint stabilite prin plan. Programele de invatamint devin strict 
speciaU.zate mca din lkeu. ai carui absolventi trebuie sa fie deja specia- 
li;;ti. In realitate ei sint atit de specializati incit ajung sa ~tie ,,totul de- 
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spre nimic''. Accesul in Iacultati cste tot mai dificil, conducind la ropro- 
ducerea structurilor sociale intr-o rnasura mult rnai mare dccit cea ti- 
reasca. Repartitiile de stat H trirnit pe absolventl in ,,penitenta" departc 
de casa ~i. de mai rnulte ori, departc de profesie. Rezultatul nu poate fi 
dccit ineticienta ~i insatisfactie. 

Politica estc apanajul noii elite. Accesul oamenilor de rind la Iuarea 
deciziilor este irnposibil. Libertatea de exprimare lipseste. In calea in- 
dividului se ridica bariere artificiale. Criteriile de promovare sint arbi- 
trare si, adcsea, exclusiviste. In aceste conditii, interesul pentru viata 
politidi cste tot rnai redus. Despre satisfactie nici nu poatc fi vorba. 

Pcntru un control cit mai cuprinzator sl cit mui eficient asupra 
rnasclor, autoritatilc folosesc toate mijloacele posibile. Un rol deoscbit 
revine persuasiunii, in forma sa specified acestui sistcm - Indoctrinarea 
ideologica. Principala caracteristica a acestela tinde sa devina ubicuita- 
tea. Ea capata adesca acccntc agresive, ajungind sa prcduca Iritare sau 
exasperare. Individul cste saturat si stresat, insatisfactia se instaleaza tot 
mai profund. (In tara noastra asistam, se pare, chiar la un paradox : pro- 
paganda ideologica din trecut pare sa fie rnai eficienta de-abia dupa 
prabusirca regimului cornunist.) 

Enumerarea surselor de frustrare, a carer rczultanta este prabusirea 
nivelului calitatii vietii, ar putea continua. Ne oprim aid pentru a vedea 
care erau, totusi, compensatiile oferite de societate. Ele erau tot mai 
purine ~i tot mai amenintate. Satisfactiile erau de rnulte ori ar tificiale, 
avind ca numitor comun obtlnerea ,,fructului oprit". Si cum mai toate 
,,fructele" stnt ,,oprite" ... Cel care ,,face rost'' sc bucura de un anumit 
.,.prestigiu" in fata celor care ,,cumpara" un anumit Iucru., evident grcu 
de procurat. Iar accstia din urma au un oarecare sentiment de superiori- 
tate fata, de cei care nu au reusit nici rnacar sa cumpere. 

In aceste conditii omul i~i cauta singur cornpensatille. El se re- 
trage fie in familie, fie intr-un grup de prieteni, fie lntr-un hobby, fie 
se abandoneaza unui viciu ,Jegal", creindu-sl, pe cit posibil, o lume pro- 
prie. Dar aceasta tine exclusiv de efortul sau. Sistemul. nu a reusit 
decit sa-1 instraineze. 

In contrast, capitalisrnul pare a fi o societate a succesului. Ca mod 
de organizare el reuseste sa asigure, in primul rind, o bunastare mate- 
riala considerabila pentru cea mai mare parte a camenilor. Principalul 
obiectiv urmarit - ~i realizat - este eficienta cconomica. Toate cele- 
lalte elcmente ale sistemului sc bazeaza pe si decurg din accasta. Pro- 
blema este, insa, accea ca eficienta econornica. cu rezultatul ci imedint 
- bunastarea - nu conduce automat si la o crcstere a calitatii vietii in- 
dividului, dupa cum se va vedea in continuare. 

Esenta mecanismului de functionare a cconomici capitaliste a fost 
surprinsa, cu mai bine de doua secole in urma, de Adam Smith, in lu- 
... "Tarea Bogajia rnqiunilor (1776). Intr-un paragraf devenit clasic el fun- 
damenteaza celebra teorie a nmiinii invizibile'; : ,1Ficcare individ se stra- 
duie~te sa-~i utilizeze capitalul sau astfel incit ceea ce acesta ii produce 
sa fie de valoare maxima. 1n general, individul, de~i nu intentioncaza 
~ promovczc interesul general, nici nu ~tie cit de mult il promovenza. 
El urmare~te numai siguranta sa personala ~i numai propriul sau ci~- 
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1) Paul A. Samuelson, Economics, New York, Mc Graw-Hill Book Company, 
1975, pag. 7. 

tig. 9i astfel, el este condus · ca de .o mina invlzibila sa promoveze un 
scop care nu face parte din intentiile sale. Urrnarindu-si propriile inte- 
rese, el prornoveaza consecvent interesul societatii, mai eficient chiar 
decit daca ar urrnari intentionat promovarea lui." Mecanismul social 
functioneaza, deci, prin urmarirea interesului individual, iar functio- 
narea este, in ansamblu, eficienta. Se .ridica, totusi, o problema. Actiu- 
nea fiecarui individ, indreptata constient spre satisfacerea propriilor ne- 
voi ~i avind ca rezultat, inconstient, promovarea unui interes sociai, 
poate aduce prejudicii, la un anumit moment sau la un nivel oarecare, 
.intereselor altor indivizi. Cistigul total nu exclude pierderile partiale. 
Daca principiul poate fi acceptat in economie, in domeniul social vala- 
bilitatea sa poate fi pusa sub semnul Intrebarii. El devine o prirna sursa 
de nernultumire, tinind de chiar structura sisternului, si pentru anihila- 
Tea careia nu au fast gasite inca solutii viabile. 

Teoria lui Adam Smith continua sa stea ~i astazi la baza gindirii 
economice occidentale, fiind preluata, adaptata sl imbogatita de o serio 
de economist] de marca. Paul A. Samuelson, de pilda, o reforrnuleaza 
astfel: ,,Un sistem competitiv este un mecarusm elaborat pentru coordo- 
narea spontana prin intermediul unui sistem de preturi si piete - un 
instrument pentru canalizarea informatiei si actiunilor a milioane de 
indivizi diferiti. Fara o inteligenta centrals el rezolva una- dintre cele 
mai complexe probleme imaginabile, implicind mil de variabile si relatii 
necunoscute. Nimeni nu l-a proiectat. El a evoluat st, ca ~i natura umana, 
se afla Intr-o continua schimbare ; dar el a trecut cu succes prirnul test 
al oricarei organizari sociale - poate supravietui.v ') 

Intr-adevar, sistemul poate supravietui si, mai mult decit atit, el 
se dezvolta continuu. Sa vedem, insa, ce aduce acest tip de dezvoltare 
pentru calitatea vietii iudivldului. Nu vorn zabovi asupra avantajelor pe 
care le ofera capitalismul. Simplul fapt ca el s-a dovedit, p1na in pre- 
zent, singurul sistern viabil, cste un argument suficient. Vom incerca 
sa identificam acele parti in care mecanismul ,,scirtiie", adica acele pro- 
blemc pe care, odata cunoscute si insusite ca riscuri, le vom putea cvita 
sau le vom putea diminua cfectele in viitor. 

Abordarea capitalismulut prin prisma calitatii vietii impunc evi- 
tarea unei erori frecvente : construirea unui raport fals, prin substituirea 
unuia din termeni. In general exista tendinta de a raporta necesitatile 
si aspiratiile oamenilor din ta.rile mai putin dezvoltate (cum este cazul 
fostului bloc socialist) la conditiile de viata oferite de statele cele mai 
avansate. Efectul imediat al unei asemenea raportari este convingerea, 
foarte raspindita, ca simpla adoptare a unui mod identic de dezvoltare 
- respectiv trecerea la capitalism - va conduce in mod automat la 
o imbunatatire a calitatii vietii. 

In realitate lucrurile nu sint chiar atit de simple. Capitalisrnul are, 
ca oricare societate, limitele sl inconvenientele sale, care din interior sint 
adesea resimtite acut. 
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3) 0 prezentare ampla a acestui tip de reactil face John Naisbitt, Op. cit., 

cap. II. 
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Ginditorii liberali afirma ca in capitalism individul se bucura de 
1 libertate economics deplina. Analizind aceasta teza, Charles E. Lind- 
blom ajunge la concluzia ca libertatea este departe de a fi totala, ea 
fiind ingradita de o serie de factori, printre care : tipul de proprietate ; 
interventia autoritatii in schirnb ; coercitia impersonala a sistemului ; 
faptul ca, in cadrul schimbului, mijloacele de trai ale individului re- 
prezinta, de cele rnai multe ori, chiar ,,miza jocului" ; diferentele de 
atractivitate a alternativelor de schimb ; capacitatea limitata a indivi- 
dului de a oferi. 1) 

Dreptul de a face schimb fara nici o restrictie este, intr-adevar, o 
prernisa a libertatii economice a individului. Dear ca pentru acest drept 
subiectiv nu exista nici o obligatie corelativa. Lipsa acestei obligatii 
este, pe de o parte, si ea o conditie a libertatii celorlalti indivizi, dar, 
pe de alta parte, ea poate face ca schirnbul sa nu mai aiba Ice. In acest 
din urrna caz, dreptul la schimb ramine unul pur teoretic, Iar libertatea 
-0 simpla abstractiune. 

Aceste elemente de limitare a libertatii constituie tot atitea mo- 
tive de nernultumire. Se pot identifica doua tipuri de insatisfactie : una 
directa, generata de chiar factorii enuntati in sine, mai sus, prin perce- 
perea Ior ca stare, si una indirecta, indusa de efectele acestora, 

O alta sursa de frustrare o constituie tipul de munca propriu so- 
cietatilor dezvoltate. Eficienta din punct de vedere economic, munca 
'tinde din ce in ce mai mult sa-l instraineze pe om, transformindu-l intr-o 
simpla rotita a unui angrenaj imposibil de controlat. ,,Caracterul coerci- 
tiv al unei munci care doar se repeta identic si care, la Iimita, transfer- 
ma omul intr-o functie a masinii, intr-o entitate substituibila la fel cum 
-sint piesele masinii, reprezinta o triisatura fundarnentala a epocii noastre. 
Aceasta trasatura se extinde asupra oricarui tip de activitate umana, 
inclusiv asupra modului sau de recreare $1 amuzament'") -. scrie Karl 
Jaspers. 

Nu trebuie sa ne facem iluzii ca noile tehnologii, specifice societa- 
'tli informationale, vor atenua aceasta alienare. Dimpotriva, tinind seama 
de experienta de pina acum, se pare ca ele o vor amplifica. Nu este 
vorba doar de procesul de rnunca propriu-zis, ci si de o serie de activi- 
tati in care introducerea tehnicii de ultirna ora produce o reactie ad- 
versa.') 

Viata politica pare a fi mult mai bogata decit in socialism. ,,Tipul 
de organizare economica care asigura direct libertatea economica, res- 
oectiv capitalismul cornpetitiv, asigura, de asemenea, ~i libertatea poli- 
tica, deoarece el separa puterea economica de cea politica ~i astfel ii 
permite uneia sa o contrabalanseze pe cealalta. "~) Intr-adevar, la ni vo- 
turile inferioare de participare politica - dreptul la vot, manifestatii, 
exprirnare Iibera etc. - nu se ridica problems deosebite. Mai dcparte. 
insa, accesul nu mai este tot atit de simplu. In acelasi tirnp, aparatul 
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•) Karl Ja~r,ers, Op. cit., pag. 91. 
2) P. H. Chombart de Lauwe, Op. cit., pag, 18, scrle despre starea Individului : 

,,Prizonier al unui mediu mconjurator or-ientat dupa moclele pe care nu le Intelege, 
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Iixat cu o precizie din cc in ce mal mare datorita informaticii, propi-iile Jui gcs- 
turi i~i picrd sensul sau au un sens care ii scapa." 

") Aceasta teorie este larg raspindita fa gfodirea economicil occidentalii. Prm- 
tre cci mai imporlanti promotori ai ci sc numara J.M. Keynes ~i r.A. Samuelson. 

~) Herbert Mnrcuse, Scricrt f llosofice, Bucur~!)ti, Editura politicu, 1977, 
pog. 219. 

t) John Kcn.neth GnlbraHh, $tiinf!l economfrci $1. interesu.z 1.n~blic, I3ucure~:.i. 
Edit ml politicJ, ~0132, pag. 182. 

politic, ca ~i eel birocratlc, pare sa scape Intelegerii si controlului indi- 
vidului. Omul apare mai degraba ca obiect al dirijari! 9i manipularii in 
directii straine de vointa sa. In fata acestor rnecanisme ,,omul este un 
simplu act de Identitate, care il Iegitimeaza sau il condamna, il clastfica, 
oferindu-i sanse sau luindu-i orice sansa ; in Iata sa obstacolele sporesc 
piria la absurd, dupa cum pot dispare brusc : de modul sau factic de 
fiintare, de rnunca ~i viata sa dispun imprevizibile decizti.v') 

Mediul social tot mai sofisticat si tot rnai greu de intcles 111 com- 
plexitatea sa induce adeseori un tip specific de alicnarc, care, lo extrern, 
poate merge pina la pierderea scnsului existentei individulul.') Integra- 
rca in societate devine tot mai dificila pentru anumite categorii socialc. 
Dar nici chiar pentru cei integrati problemele nu sint foarte simple. Men- 
tinerea Intr-un astfel de mediu presupune o oarecare capacitate de a- 
daptare si cere, de multe ori, sacrificii. Satisfactiile individului sint 
,,ccn2urate" de societate, 

Consumul ridicat este conditia fundamentala a f unctionarii econo- 
miei capitaliste.") Aceasta explica ~i faptul ca, in realitate, consnmul a 
devenit ideologia sistemului, publicitatea fiind forma dominanta de per- 
suasiune utilizata pentru controlul maselor. Ea nu apartine autoritatilor, 
ci sistemului insusi. H. Marcuse') considera manipularea ~tiintifica sau 
pseudostiintifica a cornportarii indivizilor ~i a grupurilor de indivizi in 
scopuri cornerciale ca una run cele patru ,,trasaturi tipice'' ale societatii 
capitaliste dezvoltate. Dar ,.,manevrarea consumatorului particular nu 
este un lucru usor ; costs enorm ... Instrumentul eel mai invedcrat este 
publlcitateav.i) Cheltuiala merita tnsa facuta, eficienta iiind maxima. 
Publicitatea reuseste sa-l nmcremeneasca in proiect" pe lndlvid, dimi- 
nulndu-i capacitatea de optiune. Chiar daca de multe ori acest lucru nu 
este resimtit direct, lipsa unor alternative reale provoaca, mai devreme- 
sau rnai tirziu, frustrare. 

In concluzie, capitalismul reuseste, datorita eficientei ridicate a 
aparatului productiv, sa ofere, fo general, conditii mai civilizate de trai, 
indeosebi material. Cclelaltc componente ale calitatii vietii sint, insa, 
doar un rezultat aleator al dezvoltarii econornice. Fireste, in oricc stat 
exista politici socialc, culturale, ecologice etc., care rczolva o mare parte 
a problernelor specifice. Dar calitatea vietii nu este urmarita pe ansam- 
blu, ca un sistern individualizat, ceca ce face ca politicile susmentionate 
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") Consideram adecvata utilizarea terrncnului rlc ... maximlzare" - In rcallzarce 
nlvelulut eel mai ridicat posibil al calitlltii victli ficcarui individ, tn conditillc 
dnte !ii indifercnt de perioada de timp la care sc l:.1ce raportarc;1 - in locul cclui 
de ,.crc~tcre". Accsta din urmii prezintd douu inronvcnicntc: rn primul rind, im- 
plicii atingerea unui n.ivel mai ridicat In oricc perioadl\ fatii de cca 11ntcrloart\, 
,xcluzlnd scl\dcrile - uneori inevitabile (tn timp ce maximizarea poate tnsemna. 
in anumitc conjuncturi, minimaJi7,area sciiderli) ; in al doilca rind, ~terca nu 
presupunc obtlnerca nivclului eel mai riclicat posibil. 

Dintr-un anumit punct de vederc, in momcntul de fat.a societatea 
romaneasca se afla intr-o situatie privilegiata. Caracterul specific al 
transforrnarilor din tara noastra face ca, pe plan intern, orice obligatie 
fata de vreo putere politica prestabilita sa dispara. Principala trasatura 
-a rnediului social este fluiditatea care, fireste, nu se va putea, ~i nici 
nu oste de dorit, sa se perpetueze. Totusi ea ne ofera o sansa unica : 
accea de libera optiune asupra viitorului. Atita vrerne cit sisternul nu 
a apucat sa so inchisteze Intr-un protect Icrrn, libertatea de alegere este 
maxima. 

Conditiilc cxterne se arata a fi si olc dintre cole rnai favorabile. 
Rclaxarca cursci Inarmarilor si dczamorsarea tcnsiunilor decurgind din 
aceasta, rcconsiderarea politicii ,,sfcrelor de Influenta'', dorinta (eel putln 
dcclarata) a statelor dezvoltatc de a vcni In ajutorul Europei de Est 
sint scrnne incurajatoare. 

In acest context, poporul roman pare mai libcr ca oricind sa-~i 
proicctezc viitorul pe care si-l doresto. Evident, Iibertatea nu cstc ab- 
soluta. Traditia, mostcnirca econornica, rclatiile intornationale in ansarn- 
blu slnt doar citiva din factorii care trcbuie luati in calcul. Manifestarca 
libcrei optluni va parcurge, deci, doua faze : in primul rind, identifi- 
carca restrictiilor reale - endogcne si cxogene - si, pc aceasta baza, 
elaboraroa proiectului noii societati. 

Indiferent de modelul de dezvoltarc ales, consideram ca oblecti- 
vul strategic va trebui sa fie maxlmlzarea") calitatii vietll .Indlvldulul. 
Un asernenea obiectiv vizeaza in egala rnasura toate cornponentele sis- 
temului (econornice, culturale, politice, ecolcgice etc.), care vor fi orien- 
tate spre finalitatca dorita. 

Faptul ca, pina in prezent, nici o alta tara nu a mai facut o op- 
tiuno sirnilara, aducc in discutie caracterul original al obiectivului pro- 
pus. ln conditiile actuale acesta poatc deveni o frina. Multi oarneni ma- 
nifcsta un puternic rcsentiment fata de orice originalltate in domeniul 
organizarii sociule. Exista teama ca tara noastra sa nu redcvina un cimp 

Calitatea vietii - obiectiv strategic al noii soeietati 

sa apara ca o alaturare de masuri oclectice. Putern spune, deci, ca so- 
cietatea capltalista dispune de conditiile ncccsarc pcntru realizarea unui 
nivcl de viata ridicat, dar accstca nu slnt Indi dcplin valorificatc, 

In schimb, socialismul pare sa-si fi cpuizat rcsursclc ; in Iorrna 
sa totalitara cl a degradat nu nurnai clemcntclc de stare a vietii, ci ~i 
rltcriilc valorice si procesul evaluativ in sine. 
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de oxperimentare socio-economica ~i, privind in urma, acest sentiment 
pare a fi legitim. De aceea credem ca este util sa explicarn la ce se re- 
fera, in context, termenul de ,,originalitate1•• 

Din cele expuse in prirna parte a articolului se contureaza idcea 
ca, eel putin in viitorul previzibil, nu poate apare un tip de orinduire 
socials complet nou. Exista indicii ca Romania, la fel ca rnajoritatea ta- 
rilor est-europene, se Indreapta spre o economie de tip capitalist. Aceasta 
nu trebuie sa conduca la abandonarea automata a tuturor elementelor 
vechiului sistern. In masura ~n care unele dintre acestea vor fi conside- 
rate utile, ele vor putea fi preluate ~i adaptate noilor conditii, fara ca 
aceasta sa aduca atingere calitatilor esentiale ale noii orlnduiri. In ace- 
Iasi timp, chiar o serie de componente ale noului sistem vor putea fi 
ajustate si/sau recombinate, astfel incit sa corespunda scopurilor propuse. 

Deci, caracterul original al optiunii ar putea fi rezumat prin : 
- adoptarea unui nou obiectiv strategic; 
- recombinarea elementelor proprii tipului de organizare ales in- 

tr-un mix orientat spre noua finalitate; 
- preluarea, in rnasura utilitatii socialmente recunoscute, a unor 

eiemente din vcchiul sistem. 
In ipoteza acceptarii unui asemenoa obicctiv, este foarte important 

ca dernersurile pentru atingerea sa sa fie initiate inca de acum, cind 
majoritatea structurilor nu sint Inca stabile si pot fi modelate in sensul, 
dorit. Orice aminare ar ingreuna actiunilc ulterioare. Este mai greu si 
mai costisitor sa repari un lucru prost facut, decit sa-l faci bine de la 
lnceput. 

O societate centrata pe calitatea vietii va fi o societate centrata 
pe individ, pe nevoile si aspiratiile sale. Ea trebuie sa-i ofere acestuia 
alternative si variante si nu sa-i impuna modele. Doua conditii sint ne- 
cesare : alternativele sa existe cu adevarat si libertatea de optiune sa: 
fie reala. Daca prima conditie poate fi realizata, evident. cu eforturi, cea 
de-a doua este mult mai dificil de indeplinit. Ea tine de chiar relatia 
individului cu societatea. Numai in masura in care aceasta relatie va fi 
reconsiderata, obiectivul propus va putea fi atins. 

Principala dificultate a proiectului consta in a se evita generarea 
unui nou model social normativ, agresiv $i alienant pentru individ. Fi- 
reste ca orice societate are norrnele sale, fara de care nu ar putea exista. 
Rolul normelor sociale este de a mentine entropia sistemului la un ni- 
vel la care acesta sa pcata sa functioneze. Dar nu toate normele sirrt 
esentialmente necesare. De multe ori societatea intervine brutal asupra 
individului, impunindu-i norrne considerate ,.vitalc" pentru propria cf 
supravietuire, dar care, la un moment dat, pot afecta ,,supravietuirea" 
individului, in sensul eel mai larg. Se pare ca intre necesitatea obiectiva 
a existentei normelor sociale s.i modelele sociale strict normative apare 
o contradictie dialectica, care, dupa depa~irea unui anumit prag al dez- 
voltarii sale, se repercuteaza violent asupra calitatii vietii individului. 

Coercitia societatii asupra individului eqte un fenomen obicctiv s.f 
necesar. Intensificarea ei nu mai este, insa, la fel de necesara. Mediur 
social qazat pe calitatea vietii trebuie sa fie unul caracterizat prin gra- 
dul de oermisivitate maxim posibil. Aceasta presupune, in primul rind. 

GABRIEL M.J.lTAU.tlN, RADU VRANCEA.NU 30 



reconsiderarea sistemului de norme sociale, urmind sa fie rnentinute 
doar acelea cu adevarat indispensabile. De exemplu, nu este de asteptat, 
si nici de dorit ca o societate sa renunte la normele juridice, dar anu- 
mite norme artificiale vor putea fi inlaturate fara rnari pierderi. 

In al doilea rind, se pune problema normarii in sine. Daca In mod 
natural normele sociale emana din actiunile mdivizilor catre societate, 
deci de jos in sus, forta de impunere a acestora se ierarhizeaza in mod 
descrescator in ordinea : societate, grup, individ, deci de sus in [os, In 
plus, exists norme care nu nurnai ca sint impuse, dar smt chiar elabo- 
rate de sus in jos. Elc sint rezultatul actiunii unor grupuri restrinsc ca 
numar, dar care detin puterea sau, in general. au la dispozitie mijloa- 
celc coercitive sau persuasive necesare pentru a-si irnpune vointa. 0 
astfel de activitate de normare va aducc atingere unor colectivitati sau 
chiar majoritatii indivizilor, de multe ori fara ca acestia sa aiba con- 
stiinta faptului. De aceea, credem ca normarea sociala trebuie sa fie 
bazata pe o relatie biunrvoca intre individ si societate, atlt in ceea ce 
priveste elaborarea. cit si irnpunerea normelor, Cu alte cuvinte. indivi- 
dul trebuie sa respecte necesitatile societatii, Incercind sa le Intcleaga. 
dar ~r societatea trebuie sa tina seama de interesele realc ale individului, 
ceca cc, din pacate, se Intirnpla din ce fa ce mai putin. 

Mutarea centrului de greutate spre individ ridica inca o proble- 
ma : cc trebuie sa faca societatea pcntru aceasta, In ce rnasura trcbuic 
sa intervina pentru a-i canaliza viata. Din acest punct de vedere, siste- 
mele sociale analizatc In prima parte, in forma lor actuala, so caracte- 
rizeaza prin agrcsivitate. ,,Socialismul arc ,1grija" de individ, societatca 
cste preocupata ca acestuia sa-i fie ,,tot rnai binc". Dar, cum ,,n1ai bi- 
nele'' este adesea dusmanul ,,binelui", aceasta l,grija", care-i rapeste orice 
libertate, ajunge sa-l ,,sufoce" pe om. Capitalismul ij Iasa individului 
,,libertateau de a se descurca singur. El Yi irnpune o singura norma : 
sa consume cit mai mult. in interiorul acesteia omul poate alege orice, 
iar in afara ei este marginalizat. Astfel, libertatea e amputate. din start. 
Variantele, oricit de multe, sint inscrise intr-un cadru prea ingust. 

Societatea centrata pe calitatea vietii va trebui sa faca un singur 
lucru : sa-i asigure individului, intr-un cadru foarte larg. conditiile reale 
de a-si alege mijloacele cu care sa se descurce singur. Ea nu va trebui 
sa-i ofere stiluri de viata ,,tip", ,,prefabricate", ci numai o varietate cit 
mai mare de elemente neccsare, care, prin combinatia aleasa de fiecare 
individ. sa poata genera, practic, o infinitate de stiluri. Altfcl spu<;, so- 
cictatea se va rezuma la a pune la dispozitic mijloaccle. Administrar"a 
acestora va cadea in sarcina individului. 

Desigur, implementarea unui astfel de model social cere mari efor-· 
turi ~i un timp indelungat. Chiar daca rezultatele nu vor putea apare-- 
imediat, nu inseamna ca adoptarea unui asemenea obiectiv trebuie ami- 
nata pina cind conditiile vor fi mai ,,favorabile". Atingerea sa implica 
derularea unor actiuni concertate pe trei pla..'1uri : eel al conditiilor de 
stare a vietii, eel al necesitatilor individuale ~i eel al procesului de eva- 
luare propriu-zis. 
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In Iegatura cu conditiile, pentru ca acesteu sa constituie alternative 
reale din care individul sa 'poata alege, este necesara o dezvoltare con- 
comitenta a tuturor domenulor de viata. Desigur, progresul economic 
este foarte important, dar a-i acorda prioritate absoluta in detrirnentul 
unor alte sectoare (social, cultural, ecologic, politic otc.) Inseamna a ge- 
nera in sistern distorsiuni, care vor cere ulterior alte cforturi pentru a 
fi Inlaturate. 

In ceca ce privesto necesitatile umane, elcmentul eel mai dinamic 
al calitatii vietii, singura restrictie care se impune pcntru a fi social- 
mente acceptate este ca cle sa nu pericliteze existents societatii. Oricc 
trebuinta care nu prezinta pericol social trebuie, in principiu, satisfacuta. 
In acest sens, societatea va trebui sa cumpaneasca cu grija asupra unor 
aspiratii individuale pe care, uneori, le plaseaza cu pres mare usurinta 
In afara ,,normalului". 

Procesul de evaluare este o problems strict 'individuahi. Evident, 
Insa, cl este influentat de o serie de factori exteriori, care reusesc adc- 
sea sa impuna Individului o anume condulta. Rolu1 noii sccietati vu 
trebui sa se rezume la a-I educa pe om sa-~i faca singur cvaluarea op- 
tima. Aceasta nu inseamna a-i impune un model valorizator, cl dirnpo- 
triva, a-I Invata sa gindeasca singur, alegindu-si acele variante pe care 
cl Insusi le considera cele mai adecvate. 

Daca proiectarea unei asernenea societati nu este un lucru simplu, 
transpunerca in viata a proiectului este infinit mai dificila. Realitatea 
esto dura si s-ar putea ca o asemenea viziune s~ so dovcdcasca prei 
optimist i. Considerdm, insa, ca beneficiilc pc care ea le-ar aduce pentru 
om justifies. eforturilc, chiar daca acestea vor Ii foartc mari. 

-!n or ice caz, daca no vom propune un astf el de model vorn a voa 
doua sanse : de a reusi sau de a esua, Daca insi\ nu-l vorn avca In vc- 
dere este sigur ca cl nu va exists niciodatii In realitatc. 
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