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domeniul dezvoltarii umane (DU), asa cum este prezentatd
in Rapoartele Dezvoltirii Umane (PNUD). In fapt, este o
continuare a unor studii anterioare §i este prilejuitd de faptul ca incepdand
cu anul 2010 s-au adus schimbari importante in ceea ce priveste indicatorii
prin care se determina indicele dezvoltarii umane (IDU). Conform noilor
mdsurdtori, in Romdnia se inregistreazd o situatie mai bund. In evidentierea
acestor schimbari se aduce in atentie si aspectul inegalitatilor in dezvoltarea
umand.
Cuvinte-cheie: dezvoltare umand, indicele si indicatorii dezvoltarii
umane, inegalitati in dezvoltarea umand.

lrlicolul este axat pe analiza performantei Romdniei in

INTRODUCERE

In cele ce urmeaza, imi propun si revin asupra problematicii dezvoltirii
umane (DU) si sd analizez performanta Romaéniei in acest domeniu, avand in
vedere, In principal, informatiile rezultate din cel mai recent Raport de profil,
Human Development Report (HDR), din anul 2011, pregétit in cadrul Programului
Natiunilor Unite pentru Dezvoltare. Studiul anterior, din anul 2010, a fost publicat
dupa ce in HDR 2007/2008 s-au actualizat calculele pentru determinarea valorii
Produsului Intern Brut (unul dintre indicatorii ce intrd in constructia Indicelui
Dezvoltarii Umane — IDU) la Paritatea Puterii de Cumpdrare, ceea ce a adus
Roménia intr-o pozitie mai buni in clasamentul international (Marginean, 2010). in
anul 2011 s-au efectuat modificari in structura IDU, asa incat avem de-a face cu o
noua raportare a valorilor acestuia. Tocmai de aceea sunt interesante atat urmarirea
valorilor indicatorilor care intrd in constructia IDU, cét si pe acesta ca intreg, pe
care le raportdm la media grupului de tari cu dezvoltare umand foarte inalta,
eventual la maximul mondial, precum si la anumite grupuri de tari de referinta,
cum ar fi cele europene, cele din vecinitatea Romaniei si alte tari care au avut
regimuri comuniste. De asemenea, vor fi avute in vedere elemente prin care se

Adresa de contact a autorului: Ioan Mérginean, Institutul de Cercetare a Calitatii Vietii al
Academiei Romane, Calea 13 Septembrie, nr. 13, sector 5, 050711, Bucuresti, Roméania, e-mail:
imargin@jiccv.ro.

CALITATEA VIETIL XXIIL, nr. 4, 2012, p. 277-298



278 IOAN MARGINEAN 2

definesc procese de inegalitate in dezvoltarea umanda din Romania, in context
international.
Un obiectiv secundar este de naturd metodologica, si anume se vor face unele
comentarii asupra indicatorilor utilizati In cadrul IDU si a metodologiilor respective.
Inainte de a trece insa la analizele propriu-zise, vom expune un scurt istoric al
Rapoartelor Dezvoltdrii Umane (RDU) si al indicatorilor utilizati, cu scopul de a
retine semnificatia lor.

RAPOARTELE DEZVOLTARII UMANE CA INOVATIE iN CERCETAREA
SOCIALA. VALENTE SI LIMITE

Nucleul RDU (publicat incepand cu 1990) este reprezentat de IDU si de
indicatorii utilizati la constructia acestuia. Totodatd, sunt redate si multe alte
statistici i, de reguld, in fiecare an se analizeazd 1n detaliu o anumitd tema
relevanta. La constructia IDU, definit ca o masurdtoare sumativa, s-au retinut trei
componente considerate a fi esentiale pentru viata umani: sanatatea, cunoasterea
(educatia) si standardul de viata (UNDP, 1990: 12). La inceput a fost selectat cate
un indicator pentru fiecare componenta la constructia IDU, si anume: speranta de
viata la nastere (SVN — exprimd durata medie a vietii persoanelor nascute in anul
de referinta, daca se mentine aceeasi distributie a deceselor pe varste), rata de
alfabetizare a populatiei adulte (RA) si Produsul Intern Brut (PIB) pe locuitor.
Atat pentru cele trei domenii, cat si pentru IDU s-au elaborat indici standardizati
pe intervalul 0-1, pentru tarile lumii de la care au existat informatiile necesare
(187 tari si teritorii in 2011), prin raportarea valorilor unei tari la maximul si
respectiv minimul mondial, dar au fost impuse §i anumite limite pentru aceste doua
valori. Au mai existat date partiale pentru alte sapte tari, intre care Monaco, San
Marino si Coreea de Nord.

In viziunea Raportului initial (director de proiect Mahbub ul Hag, iar printre
consultanti a fost si A. Sen), obiectivul DU ,.este largirea alegerilor pe care le poate
face populatia si nivelul bunastarii obtinute” (UNDP, 1990: 10). Avem de-a face cu
,»un proces care aduce impreuna productia si distributia de produse, expansiunea si
care trebuie si le aiba oamenii, ce sd fie si ce sd facd pentru a fi in stare sa-si
asigure conditiile de viatda” (UNDP, 1990: 11).

Totodatd, se cuvine sd mentiondm si faptul ca rapoartele internationale au
fost acompaniate de rapoarte regionale si nationale, inclusiv in Romaénia.

Reiau si acum ceea ce am spus si am scris in mai multe randuri in legatura cu
IDU (Marginean si Balasa, 2002; Marginean, 2010) si anume cid aceasta este o
constructie inovativa, in mare parte arbitrard, totusi, dar interesanta, iar cu trecerea
timpului s-a dovedit deosebit de folositoare prin informatiile difuzate, analizele
efectuate si posibilele orientari pentru politicile publice la nivel mondial si national.
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Avem de-a face cu o constructie inovatoare (supralicitatd, intr-o anumita masura;
in acest sens vezi, printre altele, aprecierile din Raportul pe 2010 la aniversarea a
20 de ani de la publicarea primului HDR), pentru c¢d nu este o prelungire a vreunui
demers anterior. Singura legatura care se face cu trecutul este trimiterea la ideea de
bine uman. Potrivit acestui principiu, care isi are originea in lucrarile lui Aristotel,
omul este un scop si nu un mijloc (UNDP, 1991). Initiatorii au dorit sd se depaseasca
alte abordari, de tipul capital uman, crestere economica s.a.m.d., in care omul
apare mai degraba ca mijloc si nu ca scop.

De retinut ca echipa de proiect nu este producitoare, ci utilizatoare de date
furnizate de catre mai multe institutii internationale: Banca Mondiald, Fondul
Monetar International, UNESCO, Organizatia Mondiala a Sanatatii etc.

Elaborarea de indicatori sociali, dupd 1960, impreund cu cercetdrile de
calitatea vietii (Bauer [ed.], 1966) au constituit un sprijin important pentru echipa
de lucru PNUD, iar la acea datd se argumenta existenta unei adevarate miscari
internationale a indicatorilor sociali (Vogel, 1997). De asemenea, cercetarile de
calitatea vietii, In care indicatorii mentionati sunt inclusi, au cunoscut si ele o larga
raspandire (Mgller si altii [eds.], 2008; Marginean si Precupetu [coord.], 2011).

IDU este un indice elaborat arbitrar. In fapt, orice masuratoare-index este,
intr-o anumita masurd, asa, pentru cd nu se verificd relatiile dintre indicatori si
dintre acestia si indicatul lor, in acest caz, dezvoltarea umana. Intr-adevar, IDU nu
este rezultatul unui demers teoretic propriu-zis, iar indicatorii sd fie consecinte
logice de masurare a manifestdrii domeniului definit. Din aceste afirmatii nu
rezultd ca am avea de-a face cu o constructie gresita, ci doar ca ea este una dintre
variantele posibile, fard a spune 1nsd cad aceasta este cea mai buna. De altfel, asa
cum se §i mentioneaza, IDU este 0 masura compozitd §i nu una acoperitoare pentru
dezvoltarea umana (UNDP, 2011).

La intrebarea: ,,sunt domeniile alese si indicatorii importanti pentru viata
oamenilor?”, raspunsul este, fara indoiala, pozitiv pentru fiecare in parte. Dar
raman alte Intrebari ale caror raspunsuri nu mai sunt atit de transante, si anume:
»De ce numai aceste domenii? De ce nu s-a asigurat de la inceput alegerea acelor
indicatori relevanti, care sa fie apoi mentinuti mai mult timp?”. In aceste conditii
de entuziasm al schimbarilor, ne putem astepta ca oricand s-ar putea introduce noi
modificari prin Inlocuirea de indicatori si/sau in formule, astfel incat sa fie necesara
reluarea calculului si a analizei rezultatelor.
putin adecvati decét cei cu care au fost inlocuiti, desi fiecare dintre ei prezintd
anumite neajunsuri. Chiar intr-o situatie ideald, in domeniul social, relatiile dintre
indicator §i indicatul lor este una probabilistd, desemnand o anumita putere de
continere, care este de dorit si se apropie de 1. In fapt, multe dintre schimbarile
efectuate de-a lungul timpului au avut drept obiectiv sd se obtinad valori mai mari
pentru tarile cu DU foarte scazuta si sd se reduca ecartul dintre bogati si saraci, prin
ajustari de calcul ale IDU. La o privire retrospectiva la ceea ce s-a intamplat pana
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acum, constatdm ca doar indicatorul ,,speranta de viata la nastere” (SVN) a fost
mentinut, dar indicele a fost calculat in mai multe feluri, cu limite mondiale reale
sau cu limite impuse.

O situatie aparte o reprezintd indicatorul ,,media anilor de scolaritate a
populatiei adulte”, de 25 de ani si peste (MAS). Acesta a fost utilizat mai intdi in
perioada 1991-1994 (la inceput, cu date din 1980), iar impreuna cu ,rata de
alfabetizare” (RA) s-a construit un indice de educatie. S-a renuntat dupa patru ani
la indicatorul ,,media anilor de scolaritate” si a fost utilizata ,,rata de cuprindere
scolard” (RCS) a copiilor si tinerilor de varsta corespunzitoare anilor de scoala
(624 ani, 1995-2009), pentru ca in 2010 sd se revind la ,media anilor de
scolaritate”. In acelasi timp, s-a renuntat si la ,rata de alfabetizare a adultilor”,
indicatorul fiind Tnlocuit cu ,,anii asteptati de scolaritate” (AAS) (exprima speranta
de viatd scolara pentru copiii care intrd n scoald si este determinatd pe baza
inscrierilor scolare in fiecare an de studiu). Daca media anilor de scolaritate $i rata
de cuprindere scolara sunt inclusi in sistemul de indicatori sociali, anii asteptati de
scolaritate este un indicator nou.

Pe de-o parte, consider ca in anul 1991 nu ar fi trebuit introdus indicatorul
MAS, atata timp cat nu se dispunea de date recente, care sa prezinte incredere. Or,
tocmai acesta a fost si motivul pentru care s-a renuntat in 1995 la indicatorul
respectiv. La randul sdu, indicatorul RCS este unul relevant si nu ar fi trebuit
inlocuit. De altfel, AAS se calculeaza avand in vedere RCS, numai cd primul
indicator reprezintd, mai degrabd, un potential, pe cand al doilea reda situatia
curentd. Cat priveste indicatorul MAS, acesta isi poate disputa relevanta cu
indicatorul RA, dar ei exprima realitati relativ diferite, astfel RA, este semnificativ
pentru a evidentia proportia persoanelor adulte care au o anumita scolaritate, chiar
dacd nu intotdeauna este vorba de o alfabetizare functionala, precum si a aceleia
ramase 1n afara sistemului de Invatamant, iar acest fenomen este incd prezent in
societate si In unele cazuri chiar se amplificd. Acelasi lucru se poate spune si
despre RCS, el evidentiaza atat participarea la educatie a celor de varsta scolara,
cat si proportia celor ramasi in afara. La randul sdu, MAS arata nivelul de pregatire
al populatiei. Ca orice medie, insd, nu relevd diferentele de structurd (medii
asemanatoare pot fi alcatuite din valori foarte diferite). Poate, mai indicat ar fi fost
ca la calculul indicelui educatiei sa fie inclusi toti trei indicatorii pe care i consider
a fi de baza, si anume: rata de alfabetizare, rata de cuprindere scolard si media
anilor de scolaritate.

Efectele schimbarilor din structura IDU asupra Romaniei au fost diferite.
Astfel, in privinta mediei anilor de scolaritate, introdusa in HDR 1991, cu valoare
de 6,6 ani, corespunzitoare, de fapt, anului 1980, aceasta a redus substantial
valoarea IDU anilor de referinti (1980-1990). In HDR 1992, de data aceasta toate
valorile se raporteaza la anul 1990, valoarea MAS a fost de 7,8 ani, prin urmare
IDU creste, dar in HDR 1993, tot pentru anul 1990, MAS-ul cu care s-a lucrat a
fost de numai 7,0 ani (IDU scade din nou). In HDR 1994 (IDU corespunzitor
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anului 1992), MAS-ul cu care se lucreaza este de 7,1 ani, s-ar spune ca s-a intrat in
normalitate; nu este insa deloc asa.

In HDR 1995, cu date raportate din nou la anul 1992, s-a inlocuit media
anilor de gcolaritate cu rata de cuprindere scolara (RCS, indicator cu valoare mult
mai slaba in anul 1992 fatd de cea de dinainte de 1989, pentru ca in anul 1990 s-a
renuntat la Invatamantul obligatoriu de 10 ani si s-a revenit la invatdmantul
obligatoriu de 8 ani).

Reintroducerea ,,mediei anilor de scolaritate”, in 2010, a avantajat Romania,
comparativ cu valorile ratei de cuprindere scolara.

Schimbari s-au produs si prin inlocuirea PIB-ului cu Venitul National Brut
(VNB). Este evident ca aceasta din urma exprima mai bine standardul economic al
populatiei, intrucat PIB-ul reprezinta valoarea bunurilor si serviciilor produse intr-o
tara, iar VNB-ul este egal cu valoarea PIB din care se scad veniturile primare
varsate in straindtate de catre unititile nerezidente si este marit cu veniturile
primare primite de unitatile rezidente de la restul lumii (vezi Anuarul Statistic al
Romaniei). Aceste definitii sunt utilizate, de altfel, si in HDR 1990, pentru ca de
atunci s-au evidentiat diferentele intre cei doi indicatori. Prin urmare, pentru o tara
VNB (numit si Produs National Brut) este identic cu PIB doar daca nu ar fi iesiri si
intrari de tipul celor mentionate (o tara autarhicd), sau acestea ar fi egale. El este
insa mai mic, atunci cand iesirile sunt mai mari decat intrarile si invers, resursele
materiale ale unei tari cresc daca intrarile sunt mai mari. in Romania, VNB-ul este
mai mic decat PIB-ul (500 miliarde lei, fatd de 514 miliarde lei, in anul 2010, INS,
2010).

De retinut faptul cd si acesti doi indicatori economici sunt de natura macro, ei
exprimand marimea resurselor materiale si nefiind relevanti pentru distributia
veniturilor populatiei.

De asemenea, in 2010 s-au modificat si formulele de calcul ale indicelui
educatiei si IDU, prin Inlocuirea mediei aritmetice cu media geometrica, incercandu-se,
astfel, sa se dea o putere egala fiecarei dimensiuni in formula indicilor, fara a avea
loc compensari intre ele. Unele modificari s-au mai operat si in 2011, iar in urma
acestora, rezultatele nu mai pot fi comparate de la un an la altul. La randul sau,
complicarea formulelor le face dificil de receptat, cu atdt mai mult in analiza
inegalitatilor, unde se lucreaza si cu media armonica. Aplicarea noii metodologii si
retroactiv pe cativa ani este de ajutor, dar nu suficient. Recalcularea s-a efectuat
incepand cu anul 1980, dar nu pentru toate tarile prezente In HDR 2011. Astfel,
pentru 1980 calculul este facut pentru 106 tari, pentru 1985 sunt cuprinse 110 tari,
iar pentru anul 1990, 123 de tari (din cele 160 cuprinse in HDR 1992 cu datele
pentru 1990). Evident ca fostele tari socialiste care s-au dezmembrat nu se mai
regasesc in calculele pe anii 1980-1990, numai ca tari care si-au pastrat identitatea
au situatii diferite. Romania este prezentd doar din 1990, in timp ce Ungaria si
Bulgaria sunt incluse din 1980, pe cand Polonia apare la recalculare numai din
1995.
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Incheind discutia despre indicatorii componentelor IDU si calculului acestuia
consideram ca nu este lipsitd de temei banuiala cid frecventele modificari sunt si
rezultatul exercitdrii influentelor de putere in institutia ce patroneazad elaborarea
RDU, schimbarii echipelor de lucru, si/sau pentru a se incerca sia se demonstreze
eficacitatea unor programe de asistentd pentru tarile sdrace, desi situatia reald putea
ramane relativ asemanatoare. Cert este cd modificarile din 2010 reduc diferentele
dintre tarile bogate si cele in curs de dezvoltare.

Vom reda in continuare metodologia de lucru utilizata in 2011, pentru a se
putea apoi analiza rezultatele acestui demers.

Astfel, la calculul indicelui sperantei de viata la nastere, standardizarea pe
spatiul 0—1 s-a realizat prin luarea in considerare a valorii maxime la nivel mondial
inregistrata in perioada 1980-2011 (83,4 ani, Japonia, 2011), valoarea minima a
fost stabilita la 20 de ani (mult timp s-a lucrat cu un maxim considerat tinta, si
anume, 85 de ani si cu un minim de 25 de ani, dar minimul real a fost de 47,8 ani —
Sierra Leone). Ajustarile de acest fel se inscriu in intentia generald de a reduce
diferentele intre tari.

Pentru media anilor de scolaritate si ani asteptati de scolaritate maximul
mondial a fost de 13,1 ani (R. Ceha, 2005) pentru primul indicator, iar pentru al
doilea valoarea maxima a fost limitatd la 18 ani, socotindu-se numarul anilor de
scoald de la clasa intdi la terminarea facultatii (in 2010 s-a lucrat cu maximul real,
adica 20,6 ani, Australia, 2010). Minimul a fost consideratd valoarea 0 pentru ambii
indicatori, pe considerentul ci se poate trdi si fard scoald. In realitate, minimul
mondial pentru MAS nu a fost prea departe de 0, respectiv 1,2 ani (Mozambic) si nici
pentru AAS (4,8 ani, Eritreea), ceea ce se poate constitui intr-un semnal favorabil
pentru viitor, desi valoarea ca atare este inci extrem de mica. Intre tirile cu DU
scazuta se Inregistreaza insa si niveluri ale AAS de 11 ani (Liberia, Kenya, Timor).

Cat priveste indicele pentru standardul economic, determinarea valorii lui
urmeaza o metodologie mult mai complicatd. Asa cum s-a procedat si anterior cu
PIB-ul, mai intai are loc operatia de aducere a valorilor PNB pe locuitor din
monedele tarilor la preturi curente la o bazd comund de exprimare. Aceasta nu se
face prin cursul de schimb, ci prin calculul asa-numitei Paritati a Puterii de
Cumpérare (PPC), pe baza preturilor produselor si serviciilor dintr-o tara raportate
la cele din SUA (preturi constante, 2005) si exprimat In dolari SUA (in anul 2010
s-au folosit preturile din 2008). Evident ca in tarile in care preturile coincid cu cele
din SUA, valorile VNB/loc. la PPC raman la nivelul nominal. In tirile unde
preturile sunt mai mici, VNB/PPC real este mai mare decat valoarea nominala si
invers, preturile mai mari reduc valoarea VNB-ului nominal. De retinut cé prin
actualizarea calculului PPC 1n 2005 (vechiul calcul data din anul 1990), situatia
Romaniei a fost mai bine reflectatd, nivelul PIB pe locuitor la PPC a crescut, pentru
ca preturile din tara au fost §i sunt mai mici decét in tara de referintd (SUA). Daca
anterior s-au adoptat si ajustari ale veniturilor acelor tari ce depdsesc un anumit
prag, fie printr-un algoritm de limitare succesiva in functie de marimea lor, fie ca
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plafonare, pe considerentul cd, peste o anumitd limita, venitul nu mai influenteaza
dezvoltarea umana, ulterior s-a renuntat la ajustarea veniturilor, astfel ca din 2010
se lucreaza cu valorile reale la PPC. in formula de calcul al indicelui VNB nu intra
direct aceste sume, ci se utilizeaza transformarea logaritmica a lor, inca din 1990.
Prin aceasta, raportul dintre veniturile tarilor se reduce intr-o maniera deosebit de
abrupta (astfel ca nici nu erau necesare ajustarile): rapoartele de ordinul de 1 la
zeci, sute si chiar la o mie se reduc la valoarea de 1 la 2 sau la cel mult 1 1a 2,5.

Pentru anul 2011, VNB/ locuitor la PPC maxim la nivel mondial a fost de
107 721 $ (Quatar), iar minimul a fost stabilit la 100 $ (desi minimul real din
perioada de referintd a fost de 163 § — Zimbabwe, 2008 — si cu aceastd valoare s-a
lucrat in HDR 2010). In anul urmitor s-a considerat insi ci ar fi mai intemeiat sa
se adopte minimul de 100 $ locuitor la PPC, pentru ca, oricum, rimane venit de
subzistentd nemasurat, iar la nivel mondial in cazul femeilor minimul respectiv
avea aceasta valoare. Pentru sumele mentionate anterior ale VNB maxim si minim,
valorile logaritmilor sunt de 5,03; 2,21 si 2,0, asa Incat rapoartele de 1 1a 660 si 1 la
1077 au fost reduse la cele de 1 la 2,2 side 1 1a 2,5.

In continuare se determini valoarea celor patru indici primari (Ip) pentru
fiecare tara dupa formula:

valoarea indicatorului tarii — minimul mondial
maximul mondial — minimul mondial

Ip=

Asa cum am mentionat, pentru primii indicatori se utilizeaza direct valorile n
ani, iar pentru al patrulea (VNB-ul) se lucreaza cu transformarile logaritmice ale
sumelor exprimate pe locuitor la PPC.

Cat priveste indicele educatiei pentru o tara, acesta se calculeazda acum prin
intermediul mediei geometrice a indicilor primari (radical din indicii primari).

Tot asa, IDU se determind ca medie geometricd a indicilor primari ai
sperantei de viata la nastere si VNB-ului, si ai indicelui de educatie.

La inceputul proiectului (1990-1993) calculul IDU s-a efectuat in trei etape.

Astfel, mai intai s-au calculat indicii de deprivare pentru fiecare dintre cele
trei componente:

maximul mondial — valoarea indicatorului tarii

Id= maximul mondial — minimul mondial

Ulterior s-a determinat indicele deprivarii medii (Idm = media aritmetica a
indicilor pe componente), pentru ca in etapa a treia, sa se obtind IDU scazand
valoarea deprivarii medii din cifra 1 (IDU = 1 — Idm).

Incepand cu 1994 si pana in 2009 inclusiv, IDU se calculeazi direct din indicii
componentelor ca media aritmetica si este evident ca diferenta pana la valoarea 1
reprezintd deprivarea.
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Faptul ca formulele de calcul ale IDU, adoptate pe parcurs, reduc valorile la
varful ierarhiei mondiale si le cresc pe cele de la baza poate fi exemplificat foarte
simplu. Astfel, valoarea cea mai mare a IDU la nivel mondial in perioada 1990-
2011 s-a nregistrat in Japonia: IDU = 0,996 (aproape fara nici o deprivare) pentru
anii 1985-1987 (UNDP, 1990). In acelasi timp, valoarea cea mai mici a fost de
0,048 (Sierra Leone; 10 tari se situau sub 0,100). Dupa metodologia ultima, la un
interval de 26 de ani, valoarea maxima scade la 0,943 (Norvegia, 2011), iar cea
minima pentru aceeasi perioada se situeaza la 0,204 (Mali). In primul caz este o
diminuare cu 5,3%, iar 1n al doilea o crestere de 4,2 ori. Daca avem in vedere ce s-a
intamplat cu tdrile situate la nivelul maxim si minim la inceputul perioadei,
constatam cd dupa noua metodologie, Japonia cobora cu valoarea IDU la 0,803
(o reducere cu 27%, cu pozitia opt in clasamentul mondial), iar Sierra Leone urca
la 0,248 (o crestere de cinci ori).

In paragraful urmator ne vom indrepta atentia asupra situatiilor inregistrate in
Romania in privinta dezvoltarii umane, inclusiv prin sesizarea schimbarilor aduse
de inlocuirea indicatorilor pentru componentele IDU si valorile acestuia, iar in
ultima parte ne vom referi la problematica inegalitatilor in domeniul dezvoltarii
umane.

TENDINTE iN DEZVOLTAREA UMANA iN ROMANIA

Obiective si metodologie de lucru in evidentierea performantei
Roméniei in dezvoltarea umana

Prin analiza tendintelor in dezvoltarea umana (DU) in Romania, suntem
interesati sd urmarim, in primul rind, performanta tirii incepand cu valorile
indicatorilor pe componentele IDU si marimea acestuia din urma. in al doilea rand,
avem In vedere comparatiile cu media IDU a tarilor foarte avansate in privinta
dezvoltarii umane, dar, in unele cazuri, si cu maximul mondial. Fara indoiala ca
atat pentru durata vietii, cat si pentru educatie, maximele mondiale pot fi plauzibile
si pentru Romania. Acest fapt nu mai este valabil in cazul VNB, deoarece valorile
maxime sunt mai degraba exceptii si variazi mult de la un an la altul. in cazul
celorlalti indicatori, valorile atinse la un moment dat sunt rezultatul unor evolutii
din aproape in aproape. De asemenea, ne vom indrepta atentia si spre tarile vecine
si, pe un plan mai general, spre tarile in care au existat regimuri politice comuniste.
Daca primele comparatii ne ajutd sa ne raportam la tintele plauzibile si s& masurdm
distantele la care se situeazd Romania, ultimele comparatii sunt mai degraba
bivalente, deoarece se va identifica rdmanerea in urma a Romaniei fata de cele mai
multe tari europene care au avut regimuri comuniste, dar si posibilul avans
important fatd de unele dintre ele. Asa cum avertizeaza si autorii Rapoartelor,
comparatiile directe prin ierarhia rangurilor IDU sunt inseldtoare atat timp cat
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numarul tarilor incluse este diferit pe ani. In legiturd cu tarile listate in HDR,
trebuie ficuta precizarea ca aceasta este dependenta de disponibilitatea informatiilor
necesare. Dacd in 1990 s-au intocmit tabele distincte in functie de numarul
populatiei: peste un milion de locuitori (130 tari), sub un milion (32 tari), in anii
urmatori au fost enumerate laolaltd toate tarile, chiar i cele deosebit de mici.
Evident cd 1n aceste conditii rangul ocupat de o tara se relativizeaza (Liechtenstein,
cu 35 mii locuitori, este inaintea Germaniei, care are 80 milioane de locuitori). Mai
mult, se intalnesc i cazuri In care doua sau chiar trei tari au aceeasi valoare a IDU,
iar la ierarhizarea lor se au in vedere si valorile indicilor pe componente, asa incat
este de luat in seamd si a cata valoare din ierarhie este detinutd de tara a carei
performantd se analizeaza.

Pozitionarea Romaniei in HDR, 2011

Asa cum am mentionat deja, in anul 2011 (ca si in 2010), indicatorii pentru
componente IDU au fost Speranfa de viata la nastere (SVN), Media anilor de
scolaritate (MAS) (populatia adulta de 25 ani si peste), Anii asteptati de scolaritate
(AAS), Venitul National Brut (VNB) pe locuitor la PPC.

Dintre acesti patru indicatori, situatia cea mai favorabila a Romaniei, pentru
anul 2011, se refera la Media anilor de scolaritate si anume 10,4 ani, fiind o
valoare buna, care situeaza tara noastra la pozitia 32 din 187 tari, Impreuna cu alte
patru state (Spania, Kazahstan, Islanda si Andorra). Ca ordine de marime, valoarea
indicatorului este a 18-a pe plan mondial (valoarea cea mai mare fiind de 12,6 ani
in Norvegia, urmata de Noua Zeelanda — 12,5 ani si SUA — 12,4 ani). In nicio alta
clasificare in domeniul dezvoltarii umane Romania nu a avut o pozitie mai buna
decét in cazul acestui indicator (centila 84). Diferenta fatd de maximul mondial
este, totusi, de 2,4 ani, ceea ce este mult. De semnalat cd in anul 2010 acest
indicator avea, in cazul Romaniei, valoarea de 10,6 ani, dar a fost revizuit ulterior.

Al doilea indicator cu valoare buni este Anii asteptati de scolaritate (AAS).
Marimea acestui indicator este de 14,9 ani, a 19-a valoare la nivel mondial
(impreuna cu Slovacia) fiind precedati de 37 de tiri (centila 80). In anul 2010,
valoarea indicatorului a fost usor mai mare (14,8 ani). Deci si in aceasta privinta
clasificarea Romaniei este una buna.

De aceasta datd, primul loc in ierarhia mondiala este detinut de mai multe tari
care au atins limita impusa de 18 ani (Australia, Noua Zeelanda, Irlanda, Islanda).
Surprinzator, la pozitia a doua este Cuba (cu 17,5 ani). De altfel Cuba secondeaza
Romania in privinta marimii IDU in 2011, datorita expansiunii invatdmantului, in
ultimul timp, dar si datorita valorii mai mari a sperantei de viatd la nastere, PNB
este Insa deosebit de mic.

Indicatorul la care Romania inregistreaza a treia pozitie din cei patru
analizati, este Speranta de viatd la nastere (SVN), cu o performanta mult mai mica,
si anume, a 48-a tard la nivel mondial (centila 75) si este precedatd de 71 de tari,
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valoarea indicatorului fiind de 74 ani (73,2 ani in 2010). Pe primul loc se situeaza
Japonia, cu 83,4 ani, urmati de Hong Kong (82,8 ani) si Elvetia (82,3 ani). In
prima editie a HDR, din 1990, speranta de viata la nastere in Romania (anul 1987)
era de 71 de ani, maximul mondial fiind de 78 ani (Japonia). Dupa cum se constata,
ecartul dintre cele doud tari creste de la 7 ani la 9,4 ani. Cresterea duratei vietii in
Roménia, atat cat s-a realizat in cei 24 de ani, este intr-o anumita masura legata de
reducerea mortalitatii infantile de la 27 la mie la 10 la mie, valoare care este, totusi,
de trei ori mai mare decat in tarile foarte dezvoltate (INS, 2011).

In fine, locul patru in ceea ce priveste performanta tarii se referd la Produsul
National Brut (PNB). Cu 11 046 $ /locuitor PNB-ul la Paritatea Puterii de Cumparare
(PPC), Romania ocupa pozitia 70 (doar la centila 63, tot acesta este si rangul valorii
respective). In 2010, PNB/locuitor PPC era de 12 844 $, iar in 2009 a fost de 14 460 $,
cu 8% sub nivelul anului 2008 (World Bank, 2011). In acest context trebuie reamintit
ca actualizarea calculelor pentru anul 2008 a insemnat o crestere substantiald a
PIB/PNB, prin faptul ca in tard preturile au rdmas mai mici. Este de asteptat ca
atunci cand se va publica numarul populatiei Romaniei, de circa 20 milioane la
Recensamantul din 2011 fata de 21,4 in statisticile oficiale, va rezulta un VNB pe
locuitor mai mare cu cel putin 700 $ .

Marimea maxima a PNB/locuitor la PPC este o exceptie, de 107 721 $
(Qatar). Urmeaza la mare distanta Liechtenstein (83 717 $) si Emiratele Arabe
Unite (59 993 $). Deci, in fruntea ierarhiei mondiale regasim téri cu resurse mari de
petrol si gaze. Ca o curiozitate, semnalam cresterea cu 27% a PNB-ului in cazul
Qatar-ului, in 2011, comparativ cu 2010, cand avea 79 426 $ si ocupa locul al
doilea dupa Liechtenstein (81 011 $).

In perioada de referintd, indicatorul standardului economic exprimat in
valoarea PIB a urmat o evolutie sinuoasa in Romania, cu scaderi 1n prima parte,
ceea ce a afectat si marimea IDU. Astfel, valoarea de 3 000 $ locuitor la Paritateca
Puterii de Cumpadrare (la nivelul anilor 1985—’88) a scazut la 2 800 in anul 1990,
pentru a Incepe sd se redreseze din anul 1993 si sd se inregistreze cresteri pe
intervalul 2000-2009, pentru ca apoi sa fie iardsi in declin. In privinta acestui
indicator, diferentierea fatd de maximul mondial dar si de urmitoarele valori este
nerelevantd. Vom arita insa ca In Germania valoarea respectiva este de trei ori mai
mare, in Franta de 2,7 ori, in Italia de 2,5 ori, in Slovenia de 2,1 ori. De fapt, VNB
in Romania este cel mai mic fatd de toate tirile UE. De asemenea este mai mic
decat cele ale Serbiei si Ucrainei.

Cat priveste marimea IDU, Romania detinea, in clasamentul tarilor pe anul
2011, pozitia 50 (centila 74) si a 42-a valoare la nivel mondial, cu 0,781 (84% din
maximul de 0,943, Norvegia), la o distanta de 0,162. Pozitia detinutd de Roméania
la valoarea IDU este in imediata vecinatate a tarilor considerate cu DU foarte inalta
(primul sfert din totalul tarilor, adicd 47 din 187). Distanta fatd de ultima tara din
aceasta categorie este de 0,012 (Barbados), iar fatd de media tarilor cu DU foarte
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inalta este de 0,108. Daca ludm ca reper valoarea medie a IDU pentru tarile cu DU
inalta (tot 47 tari), la care apartine si Romania, nivelul tarii este cu 0,040 mai mare.

In clasamentul mondial al grupei tarilor cu DU inalti, Romania este precedati
imediat de un mic stat din Pacific, Palau (introdus in 2011, si care are 21 mii locuitori)
si de Uruguay, iar trei pozitii dupa Romania sunt detinute de: Cuba, Seychelles si
Bahamas.

Daca ne referim la anul 2010, calculul initial plasa Romania tot la pozitia 50,
cu a 45-a valoare mondiala (0,767), impreuna cu Croatia, dar care in 2011 trece
inaintea Romaniei, ca si Uruguay, de altfel. Recalcularea IDU, efectuata in 2011
pentru 2010, di o valoare pentru Romania de 0,779, tot pozitia 50, Insa a 39-a
valoare (impreund cu Palau), iar Croatia se situeaza in fata Romaniei i pentru anul
2010.

De notat cé la varful ierarhiei mondiale, in privinta IDU, se situeaza tari de pe
trei continente. Astfel, dupa Norvegia urmeaza Australia (0,929), Olanda Impreuna
cu SUA (0,910) si apoi un grup de trei tari: Noua Zeelanda, Canada si Irlanda
(toate cu 0,908). Germania se afla pe pozitia a 9-a (cu a 5-a valoare, de 0,905),
Suedia pe pozitia 10 (valoarea a 6-a, de 0,904). Urmeaza Elvetia si apoi Japonia,
cea mai bine plasata tard asiatica. Neasteptat, poate, Franta este doar pe pozitia
a 20-a, iar Marea Britanie este listata la pozitia 28, dupa R. Cehd, cea mai bine
plasata tarda fosta socialista (IDU = 0,865). Referitor la aceste tdri, mai retine
atentia situarea Rusiei doar pe pozitia 66 (cu IDU = 0,755, in anul 2011), cu
valori mici la speranta de viata la nastere, de 68,8 ani, dar si ale mediei anilor de
scolaritate (9,8 ani), iar VNB-ul = 14 561 $/locuitor la PPC. De asemenea, Ucraina
este doar la pozitia 76 (0,729). Ea are valoare mica tot la SVN (68,5 ani), dar si la
VNB (6 175 $/loc./PPC). O situatie am spune dramatica, imediat dupa Mongolia,
o are R. Moldova (IDU = 0,661), la pozitia 111 (SVN este de 69,3 ani, media
anilor de scolaritate este de 9,7 ani, iar valoarea VNB de numai 3 058 $/locuitor
la PPC). O ultimd mentiune o facem pentru China. $i aceastd tara, cu populatia
cea mai numeroasa din lume si care a cunoscut un ritm mai inalt de crestere decat
alte tari aflate la acelasi nivel In 1990, se situeaza inca pe un loc foarte modest, si
anume pozitia 101 (IDU = 0,687, SVN este de 73,5 ani, MAS-ul este de abia de
7,5 ani, AAS de 11,6 ani si VNB de 7 744 $/locuitor la PPC).

Un alt aspect de interes se refera la evolutia IDU pentru Romania in perioada
19902011, asa cum este evidentiatd de calculul din anul 2011. Astfel, in intervalul
1990-2011 ritmul anual de crestere a fost de 0,52. Pentru raportarea mondiala,
trebuie avut in vedere faptul ca, la cresteri egale in valori absolute, ritmul este mai
mare acolo unde baza de plecare este mai scazuta, decat daca se pleaca de la valori mai
mari. Asa incat vom face trimitere Tn primul rand la tarile care erau in vecinatatea
Romaniei in anul 1990. Fatd de grupul cu IDU usor mai mare (0,706-0,712),
Kuwait, Ungaria si Portugalia, ritmul de crestere al IDU Romaniei este mai mare
doar fata de tara araba (care a suportat si o invazie i nu s-a mai redresat). De altfel,
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dintre cele 37 de tari cu DU foarte inalta, din totalul de 123 la care s-a realizat
recalcularea pentru anul 1990, aflate deasupra Romaniei, 20 au realizat ritmuri
anuale de crestere mai mari. Acest fapt aratd slibiciunea Romaniei Inregistrata in
primul deceniu de tranzitie la economia de piata, dar si ca urmare a unor decizii
politice gresite, cum a fost renuntarea la invatdmantul obligatoriu de 10 ani.

Principalii performeri sunt Coreea de Sud, Emiratele Arabe si Spania (0,91;
0,97, 0,76).

Pentru intervalul 2000-2011, performanta Roméniei este una buna. De
aceasta data ritmul de crestere a IDU este al doilea ca marime (0,95) dintre toate
tarile care aveau DU foarte naltd, fiind depasita doar de Emiratele Arabe (1,06).
Ritmul de crestere Inregistrat Tn Roméania este mai mare si decat al tarilor al caror
IDU este specific tarilor cu DU inalta (0,698-0,783). Doar patru tari din aceasta a
doua categorie au inregistrat un ritm de crestere IDU mai mare (Cuba — 1,19;
Kazahstan — 1,15; Venezuela — 1,04; Iran — 0,97). Altfel spus, din primele 94 de
tari in ierarhia IDU, Romania a inregistrat a sasea valoare a ritmului de crestere a
acestuia.

Sa urmarim insa mai indeaproape cum a evoluat in timp valoarea IDU in
Romania dupa recalculdrile din 2011. Putem identifica patru perioade si anume:
1990-1995 — scaderea IDU de la 0,700 la 0,687, din cauza deteriorarii ratei de
cuprindere scolara si a PIB-ului; 1996-2000 — se reface valoarea pierdutd a IDU si
se ajunge la 0,704; perioada 2000—2008 se inregistreazd o crestere importantd a
IDU (0,778 1n 2008) 2009-2011 — stagnarea valorii IDU.

Sé& mai retinem 1n acest context al analizei cd printr-un calcul special s-a pus in
evidenta influenta venitului asupra valorii IDU. Mai exact, s-a calculat pentru anul
2011 si un IDU noneconomic. In cazul Romaniei acesta din urma este cu 7,7% mai
mare decat IDU general (0,841 fatd de 0,781). Prin valoarea IDU noneconomic
Romania se situeazd la pozitia 33 din cele 187 tari claisificate (centila 82). IDU
noneconomic mai mare decdt IDU general este specific tarilor dezvoltate care au
valori inalte la toti indicatorii. Primele trei locuri la IDU noneconomic sunt detinute
de Australia (0,979), Noua Zeelanda (0,978) si Norvegia (0,975). Castiga pozitii mai
bune si tarile cu VNB modest sau chiar redus daca indicatorii noneconomici sunt mai
buni. Primul exemplu amintit deja, este Cuba, cu locul 20 (0,904), dar si multe alte
tari, inclusiv Federatia Rusa, Ucraina, R. Moldova si China. Pe de alta parte, tarile in
care VNB nu este insotit de niveluri foarte inalte ale indicilor noneconomici pierd
pozitii din clasificérile initiale. Pe ansamblu, valorile IDU noneconomic sunt mai
mari. La ambele extreme ecartul dintre cei doi indici este de 0,036 (0,979-0,943 si
respectiv 0,320-0,286), dar in valori procentuale diferentele se maresc de la o
crestere de 3,7%, 1n primul caz, la 15,5%, in al doilea caz.

Punerea fatd in fatd a valorilor IDU si a pozitiei Romaéniei in raport cu
maximul mondial, respectiv media téarilor cu DU foarte Tnalta, ne ajutd sa intregim
constatdrile anterioare, pentru cele patru perioade.
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Tabelul nr. 1

Valorile IDU ale Roméiniei rezultate din calculele HDR initiale si ale celor din 2011

Calculul initial Calculul 2011 .
Proportia IDU
Anul (anii) | yajeare Proportia Proportia din media
de referinta IDU IDU Valoare IDU din tarilor cu DU
initial maximul IDU maximul foarte inalte
K mondial mondial
’85-"87 0,863 86
>80, 85, 90 0,762* 77
1989-1990 0,733 75
1990 0,709 72 0,700 80 86
1992 0,729 78
1992 0,703* 74
1994 0,738 78
1995 0,748 78 0,687 77 82
1996 0,767 80
1997 0,752 80
1998 0,770 83
1999 0,772 82
2000 0,775 82 0,704 77 82
2001 0,773 82
2002 0,778 81
2003 0,792 82
2004 0,805 83
2005 0,813* 84 0,748 79 85
2006 - — 0,757 80 86
2007 0,837 86 0,767 81 87
2008 — — 0,778 82 88
2009 - — 0,778 82 88
2010 0,767* 81 0,779 82 88
2011 — — 0,781 83 89

Sursa: UNDP, 1990-2011.
*) s-au efectuat modificari importante (introducere, schimbare de indicatori, modificéri in formula de
calcul IDU).

Desigur, nu trebuie sa pierdem din vedere faptul c¢a schimbarile de indicatori
si ale formulelor de calcul al indicilor nu schimba realitatea, de fapt. Indicatorii
raman valabili, ca si IDU, valorile vechi nu sunt inlocuite de cele noi, dar evident
ca exprima continuturi diferite. Interpretarile se impun a fi facute in legéturd cu
schimbarile introduse la un moment dat. Seriile de date sunt comparabile direct pe
intervale de timp in care indicatorii si calculele sunt identice (acest aspect este
valabil pentru anii cupringi intre semnele din tabelul care marcheaza schimbarile.
Dupa cum se constata, intrarile corespunzatoare anilor 1985-1987 si 2010 sunt
singulare. Scaderea IDU, la intrarea 1980, ’85 si "90 din tabel, are loc din cauza
introducerii indicatorului media anilor de scolaritate, dar si a reducerii PIB-ului in
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anul 1990 (la 2 800 $/locuitor la PPC, fatd de 3 000 $ in anul 1989). Cat priveste
intrarea 1989—"90, valoarea IDU este distorsionatd de faptul ca s-a lucrat cu un
nivel al indicatorului media anilor de scolaritate de 7,8 ani, care apoi a fost
corectat la 7,0 ani. Pentru anul 1992 sunt doua valori, pentru ca in doud Rapoarte
succesive (HDR din 1994 si HDR din 1995) s-a lucrat, pentru primul, cu media
anilor de scolaritate, iar pentru al doilea, cu rata de cuprindere scolara, care a avut
ca efect reducerea IDU, astfel incat se Inregistreaza cea mai mica valoare a acestuia
din Intreaga serie a Rapoartelor initiale.

Raportarea valorilor nationale la maximul mondial furnizeaza, totusi, un
reper consistent pe toatd perioada analizati. Tindnd cont de toate aceste aspecte,
constatim ca seria datelor initiale urmeaza, in mare, aceleasi tendinte cu cele
cuprinse in HDR 2011, desi valorile ca atare sunt diferite, mai ales in ceea ce
priveste nivelurile IDU, dar si a proportiilor acestora raportate la maximul mondial.
In ambele serii de date este cuprinsa ciderea de dupa 1990, iar refacerea raportului
fatd de maximele mondiale se produce de abia in anii 2006—-2007.

Referindu-ne la viitor, un prim obiectiv pentru Romania este plasarea in
randul tarilor cu DU foarte Tnaltid. Media IDU a tarilor cu DU foarte inalté se poate
constitui in a doua tintd. Evident, se pune, In primul rand, problema reducerii
distantei de 11 puncte procentuale fatd de aceastd medie. Un ultim reper se refera la
maximul mondial. De aceastd datd, este neplauzibila asteptarea ca Romania sa
atingd valoarea respectiva, dar se poate reduce decalajul, fenomen vizibil, dealtfel,
in ultimul deceniu (distanta s-a redus de la 23 la 17 puncte procentuale).

INEGALITATI iN DEZVOLTAREA UMANA iN ROMANIA

Introducere

Am specificat si anterior faptul, cunoscut de altfel, ca valorile globale referitoare
la anumite fenomene §i procese sociale nu acopera intregul camp informational
relevant, pentru ca nu surprind distributiile pe categorii de populatie. Acest aspect a
fost avut in vedere, intr-o oarecare masura, la elaborarea IDU, asa incat, s-au utilizat
atat statistici specifice, dupd cum s-au si calculat indici prin care se exprima
inegalitatile in DU dintr-o tara.

Un prim aspect pe care il prezentdm aici se referd la ajustarea IDU pentru
inegalitate: IDU-AI. Pentru determinarea IDU-AI se calculeazd mai intéi indicii
ajustati pe componente, fie la nivel individual (educatie si venit disponibil), fie pe
grupe de varsta (SVN).

Pentru a realiza cele consemnate, se urmareste masurarea inegalitatii pe
dimensiuni, prin raportul dintre media geometrica si cea aritmetica a indicatorilor
acestora. Apoi se ajusteaza indicii dimensiunilor IDU cu valorile obtinute anterior
pentru inegalitate, iar in final se calculeaza IDU-AI, ca media geometrica a indicilor
ajustati ai dimensiunilor (UNDP, 2011).
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Totodata, se mai pun in evidenta si alti indicatori de inegalitate, cum sunt cei
din aria veniturilor populatiei (raportul interquantile, indicele Gini).

Al doilea demers de analiza avut in vedere priveste inegalitatea de gen. Pentru
aceasta se iau in considerare cinci indicatori. La ajustarea IDU pentru inegalitate,
problema care se poate ridica este complexitatea demersului, dar el este indreptatit
si se bazeazd pe elaboriri de prestigiu in studiul inegalitatilor (Atkinson). De
aceasta datd 1nsd, observatiile privesc chiar selectia indicatorilor. Mai exact, se iau
in considerare pentru a masura inegalitatea sociala de gen, doi indicatori care sunt
specifici doar femeilor: rata mortalitatii materne si rata fertilitatii la adolescente
(de fapt, la tinerele de 15—19 ani). Fara nici o indoiala cé acesti indicatori analizati
distinct pentru femei sunt de relevantd mare. in plus, este important si se poatd
urmari progresul n prevenirea riscurilor respective, iar accesul la Ingrijire medicala
si la un anumit tip de educatie face posibila reducerea substantiala a acestor riscuri.

in calcul autorilor HDR se considera ci, sub valoarea de 10 decese maternale
la 100 mii nasteri, riscul este intdmplator. De asemenea, se fixeazd si o limita
maxima, la 1 000 decese la 100 mii de nasteri, limita care este deja atdt de grava
incat nu mai sunt relevante valorile superioare acesteia.

Rata fertilitatii adolescentelor se exprima prin numarul de nasteri la varsta de
15-19 ani la 1 000 de femei de aceastd varsta. Consider ca un astfel de indicator de
risc ar trebui s se calculeze pentru tinerele minore (sub 18 ani), ceea ce ar fi mult
mai relevant decét cel avut in vedere in HDR.

Ceilalti trei indicatori sunt proprii ambelor sexe si se pot urmari inegalitatile:
proportia persoanelor care detin cel putin pregatire gimnaziald (nivelul secundar I),
prezenta pe piata muncii si proportia locurilor in Parlament.

Si la acest al doilea grup de indicatori merita sa insistam putin. Prin includerea
participarii pe piata muncii (indicatorul se exprima prin proportia populatiei de varsta
activa care este ocupata, fie cd lucreaza sau este in cautarea unui loc de munca), se
presupune ca cele doud sexe ar trebui sa fie egal prezente pe piata muncii (altfel
avem de-a face cu inegalitate), or acest lucru este problematic. In perioadele pre- si
postnatale, femeile nu pot fi §i cu copiii si pe piata muncii. Un alt aspect ce nu ar
trebui incriminat priveste posibila optiune a unor femei pentru a se dedica familiei.
Or, acest statut se include in economia casnica, este adevarat, insd, necuantificat. In
calitatea respectiva, persoanele (femei sau barbati, dar nu este nevoie sa fie in
proportii egale) 1si pot valorifica potentialul de dezvoltare si pot participa la viata
publica. Un indicator mai relevant pentru a urmari inegalitatea pe piata muncii ar fi
proportia somerilor, pe cele doua sexe, deci, accesul pe piata muncii pentru cei care
solicitd acest lucru. Alti indicatori se pot referi la recompensa muncilor cu acelasi
grad de complexitate si risc, la proportia deceselor intervenite in timpul muncii etc.

Deci, concluzionez ca, din cei cinci indicatori utilizati la IDU-AI (UNDP,
2011), doar doi indeplinesc conditia potrivit céreia ar fi de asteptat ca cele doud
sexe sa aibd acelasi nivel in societatea moderna si anume, educatia si locurile n
Parlament, desi pentru al doilea indicator optiunile individuale pot fi si ele
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raspunzatoare de starea de lucruri existenta la un moment dat. Acesti doi indicatori
insa, impreund cu ,rata somajului” ar fi mai relevanti pentru IDU-AIL Tocmai de
aceea nu vom insista prea mult pe valoarea IDU-AI, cat pe indicatorii respectivi.
Revenind la metodologia aplicata: de aceastd datd, calculele sunt si mai
sofisticate. Mai intdi se face agregarea separata a dimensiunilor pentru cele doud
sexe prin intermediul mediilor geometrice, iar agregarea mediilor pe sexe se
realizeaza prin intermediul mediei armonice asupra mediilor geometrice anterior
determinate (acest fapt permite surprinderea inegalitdtilor dintre cele doua sexe si
se realizeaza prin ajustarea pentru asocierea dintre dimensiuni). Urmeaza agregarea
indicilor pe dimensiuni si, in final, determinarea indicelui inegalitatii de gen (IIG).

Indicele Dezvoltarii Umane ajustat pentru inegalitati (IDU-AI)

Incepem de aceastd dati chiar cu situatia Romaniei in privinta IDU ajustat
pentru inegalitate. Daca acest din urma proces nu ar exista, IDU-AI ar fi egal sau
foarte apropiat de IDU. In realitate nu s-a intdmplat asa pentru nici una dintre cele
134 tari pentru care s-a calculat IDU-AI (din cele 187 cuprinse in HDR 2011).

Cu IDU-AI de 0,683, cu 12% mai mic decat IDU (0,781), Romania are o
performantd mai slaba in privinta inegalitatii in dezvoltarea umana. Dintre tarile
care vin din grupa celor cu DU foarte inaltd, doar cinci au aceasta diferentd mai
mare (deci cu inegalitate mai mare) decat Romania: Argentina (-19,5%), Chile
(-19%), Coreea de Sud (-16,5%), SUA (-15,3%) si Croatia (—-15,1%).

Pentru comparatie, sd mentionam ca ecartul dintre IDU si IDU-AI (acesta din
urma fiind considerat indicatorul real, primul reprezentand un potential) este mult
mai mic decat iIn Romania Tn multe tari europene, incepand cu R. Cehd (5%),
urmata de Slovenia (5,3%), Finlanda si Norvegia (5,6%) etc. Desigur, fata de tarile
cu DU 1naltd, Romania performeaza mai bine, dar fiind la varful ierarhiei acestor
tari sunt mai putin relevante diferentele. Totusi, sapte tari o depdsesc; cel mai bine
este iIn Muntenegru (diferenta de numai 6,9%), dar sunt tari cu diferente deosebit
de mari (Columbia — 32,5%, Brazilia — 27,7% etc.). Fatd de media tarilor cu DU
foarte Tnaltd (IDU-AI = 0,787), Romaénia se afld la o distanta de —0,104, iar fatd de
cele cu DU 1inalt (IDU-AI = 0,590) distanta este de +0,093. Aceste valori sunt mai
favorabile decat in cazul IDU (unde diferenta fatd de mediile celor doud grupe de
tari au fost de —0,108 si, respectiv, +0,040), ceea ce denota o plasare mai buni a
Romaniei 1n context international, printr-o inegalitate moderata.

Pierderea pentru inegalitate a Romaniei este mult mai mare in cazul venitului
decét la celelalte componente. Astfel, la indicele ajustat pentru inegalitatea de venit
se Inregistreaza o pierdere de 22,2%. Aceste pierderi sunt de 9,6% pentru speranta
de viata la nagstere si de 5% pentru educatie.

Si 1n cazul coeficientul Gini (care masoara inegalitatea de venit), Romania
se plaseazd pe panta negativa, cu valoare de 31,2 (calculul este pentru perioada
2000-2011).
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Ca valoare de referintd, sd avem 1n vedere faptul ca nu s-ar inregistra inegalitate
de venit semnificativa, dacd Gini este sub 20. Nici una dintre tarile cu DU foarte
inalta si nici alte tari nu se situeaza sub acest prag (cu o exceptie, Seychelles, cu 19).
Cu valoare apropiata de prag este Suedia (25), urmata de Norvegia (25,8). Sunt insa
si tari din grupa DU foarte inalta, cu coeficientul Gini ce semnifica inegalitate foarte
mare: Chile (52), Argentina (46), Hong Kong (43), dar si SUA (41).

In privinta raportului interquintile a veniturilor, Romania are performanta
relativ scazutd (q 5 : q 1 = 4,9). De aceasta data insa, mai multe tari cu DU foarte
inaltd au valori de inegalitate a veniturilor mai mari decat Romania si anume,
23 tari din cele 37 pentru care s-a efectuat calculul: Qatar (13,3); Argentina (12,3);
Statele Unite (8,5); Israel (7,9); Singapore (9,8). Térile cu cele mai mici valori ale
raportului de inegalitate interquintile sunt Japonia (3,4), Finlanda (3,8), Norvegia
(3,9), Slovacia (4,0).

In analizele de mai sus retinem o caracterizare generald, si anume, faptul ca
in Roménia media veniturilor este relativ mica si acestea se distribuie printr-o
inegalitate pronuntata.

Inegalitati de gen

Am mentionat anterior argumente pentru care indicele inegalitatii de gen
(IIG), calculat in HDR, comporta o serie de sldbiciuni si tocmai de aceea vom
insista mai mult pe indicatorii primari. Totusi, nu vom ocoli ceea ce arata I1IG in
cazul Romaniei si raportarea la contextul international.

Romania are o valoare mare a IIG, si anume, 0,333, pozitia 55 (din 147 tari,
centila 63). Pe primele locuri, cu cele mai mici valori ale inegalitatii de gen sunt
tari europene, cu toate tdrile scandinave incluse: Suedia (0,049), Olanda (0,052),
Danemarca (0,060), Elvetia (0,067), Norvegia (0,075), Finlanda (0,076), Germania
(0,085). Valori mai mari decat Romania pentru inegalitatea de gen, dintre tarile cu
DU foarte 1nalta, sunt doar cinci din 37 (Quatar 0,549; Chile 0,374; Argentina
0,372; Barbados 0,364; Uruguay 0,352). in imediata apropiere a Romaniei sunt si
tari precum SUA (0,299), Ucraina (0,335), Federatia Rusa (0,338). Pe plan
international sunt consemnate insa valori mult mai mari, cum ar fi Arabia Saudita
(0,646), Yemen (0,769).

Per indicatori, situatia cea mai critici a Romaniei se refera la locul detinut de
femei in forul legislativ, si anume, de numai 9,8%, printre cele mai slabe valori din
lume. De aceastd datd nu se mai justificd impartirea tarilor in functie de valoarea
DU. Totusi, cele mai mari valori ale prezentei femeilor in Parlament, care nu sunt
insd in echilibru pe sexe, se inregistreaza tot in tarile cu DU foarte Tnaltid. Cea mai
mare prezentd a femeilor in Forul legislativ este in Andorra (53,6%), urmeaza
Suedia (45%), Cuba (43,2%), Islanda (42,9%), Finlanda (42,5%).

Sunt si cazuri In care femeile nu sunt prezente in forul legislativ (Qatar).
Valori mai mici decat Roménia in 2011, dintre tarile cu DU foarte Tnaltd, mai sunt:
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Malta (8,7); Ungaria (9,1). Usor deasupra Roméniei sunt Slovenia (10,8%) si
Irlanda (11%).

Nici in domeniul fertilitatii adolescentelor si tinerelor, precum si a mortalitatii
materne Romania nu inregistreaza valori de dorit. Astfel, cu o rata a fertilitatii la
aceasta categorie de varstd de 32 la o mie de femei de varsta pana la 19 ani inclusiv,
Romania este depasita, dintre tarile cu DU foarte inaltd, doar de Uruguay (61 la mie)
si SUA (41 la mie). Sunt tari care au valori de numai 2,3 la mie (Coreea de Sud);
3,2 la mie (Hong Kong); 4,6 la mie Elvetia; 4,8 la mie (Singapore); 5 la mie (Japonia
si Slovenia); 5,1 la mie (Olanda).

Am sesizat anterior neadecvarea acestui indicator pentru inegalititi de gen. In
plus, mai constatam ca se pun la un loc persoane foarte tinere, unde maternitatea este
intr-adevar o problema grava, cu persoane mature de 18—19 ani, cand procrearea nu
mai poate fi considerata un prejudiciu, chiar daca se amana, pentru un timp, anumite
aspecte ale participarii sociale.

Referitor la mortalitatea materna, Romania inregistreaza o ratd de 27 cazuri la
100 de mii de nasteri, ceea ce este o valoare mare. Cele mai multe tari cu DU foarte
inaltd se situeaza sub pragul neglijabil (10 cazuri la 100 mii de nasteri). Dintre
aceste tari au valori foarte mari ale mortalitatii materne, peste cel al Roméaniei, doar
Argentina (70 cazuri la 100 mii de nasteri) si Barbados (64 de cazuri). La nivelul
Roméniei este Uruguay, iar in apropiere se afla SUA (24 de cazuri). La nivel
mondial, sunt si tari unde aceste decese se situeaza la valori cu totul alarmante
(Brazilia — 140 de cazuri, Gabon — 260 de cazuri la 100 mii de nasteri)

Daca tot am facut referire anterior la indicatori demografici, nu este lipsit de
relevantd s avem in vedere i alte informatii de aceasta naturd. Un astfel de indicator
este speranta de viata la nastere a populatiei grupate pe cele doud sexe. Este bine
cunoscut faptul cd SVN este mai mare in cazul femeilor decat al barbatilor.
Comparatiile relevante se pot face 1n privinta nivelului atins pe tari si a ecartului
dintre SVN pe sexe. In Roménia, SVN per totalul populatie a fost de 74 ani, in 2011,
iar ecartul dintre durata medie a vietii pe sexe era de sapte ani in 2010 (INS, 2011)
(70 si 77 ani). El se situa la numai patru ani in Norvegia (79 si 83), Israel (80 si 84)
si era cinci ani 1n Elvetia (79 si 84), dar ajunsese la 12 ani in Rusia (63 si 75), 11 ani
in Lituania (68 si 79) si 10 ani 1n Estonia si Lituania (cu 68 fata de 78, respectiv,
70 fata de 80).

Ecartul dintre cele doud sexe se reduce simtitor daca se are in vedere speranta
de viata sanatoasa la nastere (adica durata medie a vietii fara dizabilitati). Astfel,
Raportul demografic pe 2010 al Eurostat 2011, cu anul 2008, indica in cazul
Roméniei 60 ani pentru barbati si 62,6 ani pentru femei. Aceste valori sunt
superioare celor din unele téri cuprinse in Raportul Eurostat, cum ar fi fatd de
Lituania (cu 51,5 ani si 54,1 ani) sau Slovenia (51,8 ani, respectiv 52,3 ani). Dar
sunt mult inferioare altor tari cum este Malta (68,9 ani i 71,9 ani).

Cat priveste speranta de viata sanatoasa la varsta de 65 de ani, in Romania se
inregistrau 7,7 ani la barbati (fatd de 14,0 ani sperantd de viata la varsta de 65 ani)



19 PERFORMANTA ROMANIEI iN DOMENIUL DEZVOLTARII UMANE 295

si 7,8 ani la femei (speranta de viata la varsta de 65 ani fiind de 17,2 ani). In acelasi
timp, in tari precum Islanda, speranta de viata sindtoasa la varsta de 65 de ani era
de 13,8 ani la barbati si 14 ani la femei. In Suedia, valorile respective erau de
12,9 ani si 13,8 ani, dar in Slovacia se situau la doar 2,9 ani si 2,6 ani; in Estonia la
3,9 ani si 4,2 ani.

Si in privinta mortalitatii infantile, Romania, desi a Inregistrat reduceri deosebite
fata de anul 1989 (cand se inregistrau 27 decese sub un an la 1 000 de copii nascuti
vii), se situeaza Tnsd mult mai slab decat unele tari europene. Astfel, cu un indice
de 10,1%o a mortalitatii infantile in anul 2009, Romania are valoarea cea mai mare
in UE, cu mult sub medie (de 4,3%o0). Apropiat de Roméania mai este Bulgaria cu
9,0%o, iar cu valoarea cea mai mica este Slovenia, de numai 2,6%eo.

De altfel, Romania inregistreaza §i printre cele mai mici rate totale de
fertilitate (numarul de copii ce ar fi nascuti de catre fiecare femeie daca traieste
pand la sfarsitul perioadei fertile, iar nasterile vor urma rata actuald a fertilitatii
diferentiate pe varste). in HDR 2011, cu valoarea fertilititii totale de 1,4, Romania
este depasita de 36 tari din 45 cu DU foarte inaltd pentru care a existat calcul.
Asemanator Romaniei mai sunt Japonia, Coreea de Sud, Singapore, Slovenia,
Ungaria si Polonia. Sub nivelul Roméaniei sunt doar Hong Kong (1,1), Portugalia si
Malta (cu cate 1,3). Cea mai mare valoare din aceasta grupd de tari este in Israel
(2,9), iar valori ale fertilitatii totale de 2,0-2,9 au mai multe tari dezvoltate:
Norvegia, Australia, SUA, Noua Zeelanda, Irlanda, Islanda, Franta.

In privinta populatiei ocupate pe cele doud sexe, la nivelul anului 2009,
Romania se situeaza tot spre coada clasamentului tarilor cu DU foarte 1nalta, si
anume, cu 45,4% pentru femei si 60,0% pentru barbati, iar aceastd ultima valoare
este penultima dintre tarile cu DU foarte Tnalta (ultima fiind Ungaria, cu 58,8%).
Imediat deasupra Romaniei sunt Italia (cu 60,0%), Polonia (61,9%) si Lituania
(62,1%), iar cea mai mica valoare a ocuparii femeilor este In Malta (31,6%),
urmata de Italia (38,4%). Sub nivelul Romaniei mai sunt Ungaria (42,5%), Grecia
(42,9%).

Nu este lipsit de semnificatie sa retinem cd 1n unele tari, In care nivelul de
ocupare a populatiei este extrem de scdzut, se importd fortd de munca, iar in altele,
cum este si Romania, o parte importanta a fortei de munca este ocupata in strainatate.
Prin urmare, gradul de activitate economicd a populatiei din tarile de emigratie
pentru munca este mai mare decat cel aratat statistic. Acesti emigranti romani 1si
castiga existenta 1n strainatate si contribuie la dezvoltarea tarilor in care lucreaza.

Cele mai mari valori din prima grupa de tari situate Tn Europa se Inregistreaza
in Islanda (71,7% femeile si 83,1% barbatii). Valori mai mari de 50% pentru prezenta
femeilor pe piata muncii si mai mari de 60% pentru barbati au cvasitotalitatea
tarilor cu DU foarte inalta.

In fine, in cazul indicatorului pregdtire scolard luat in seama la HDR 2011,
cel putin gimnaziu, Roméania are o situatie buna (83,8% femeile si 90,5% barbatii):
12 tari din Intreaga lume au situatia mai buna in cazul barbatilor (valoarea maxima
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fiind de 99,1% — Norvegia). In cazul femeilor, 20 de tiri din intreaga lume au valori
mai inalte ale pregatirii scolare decdt Roménia, de reguld cele din varful ierarhiei
IDU sau dintre fostele tari socialiste, inclusiv din URSS. Dintre vecini: Ungaria este
cu 93,2%, Ucraina — 91,5%, Moldova — 85,8%. Bulgaria are doar 60,1%, iar Serbia
61,7%. In unele tari, femeile, intr-o proportie mai mare decat barbatii, au cel putin
gimnaziu, dar diferentele sunt mici (Norvegia — cu 99,3% si 99,1%, care are cele mai
mari valori la nivel mondial pentru ambele sexe; SUA — 95,6% si 94,5%; Suedia —
87,9% si 87,1%; Israel — 78,9% si 77,2%; Marea Britanie — 68,8% si 67,8%). Se
constatd, as zice surprinzator, avand in vedere nivelul de dezvoltare, ca la ultimele
exemple valorile sunt inferioare celor din Romania fie la unul din cele doua sexe, fie
la ambele. De altfel, sunt multe astfel de tari, la care te poti astepta la valori mai
inalte de persoane cu pregitire de cel putin gimnaziald. Cu valori inferioare
Romaniei sunt: Portugalia (cu 40,4 si 41,9); Croatia (57,4 si 72,3); Danemarca (59 si
65,6); Japonia (63,6 si 73,8); Finlanda (70,1 pentru ambele sexe); Austria (67,3 si
85,9); Italia (67,8 si 78,9); Grecia (64,4 si 72,0).

Inegalitatea de gen in Romania este un proces real. Nu toti indicatorii utilizati
in RDU sunt insa relevanti, dar luati individual i mérindu-le gradul de acuratete,
acestia reflecta aspecte negative care ar trebui sa fie corectate.

CoNcLuzI

In urma analizelor, cele mai multe dintre ele pe bazi de comparatii, constatim
cd Romania are o dezvoltare umana in apropierea grupului de la varful ierarhiei
mondiale (primul sfert). Nu este o performantd pe masura potentialului dezvoltarii
umane a tarii, iar ceea ce o trage in jos este, in primul rand, valoarea PNB-ului.

Primii ani de tranzitie s-au soldat cu costuri in privinta DU, nu numai din cauza
restructurarii economice, dar §i in urma unor decizii gresite, cum a fost reducerea
invatamantului obligatoriu la 8 ani, desi absolventii in varstd de 14—15 ani nu puteau
intra pe piata muncii. Trebuie precizat ca si in Romania, ca si In multe alte tari,
cresterea proportiei populatiei absolvente a gimnaziului, cel putin s-a realizat pe doua
cdi, si anume: sporirea cuprinderii scolare, dar si schimbul de generatii (varstnicii
avand un nivel de scolaritate mai scizut). In domeniul educatiei, problema de bazi
consta 1n mentinerea actualului nivel de participare, eventual cresterea lui in viitor
impreund cu imbunatatirea competentei.

Totodatd, este urgenta cresterea atractivitatii situatiei din tard pentru specialisti,
aga incat ei sa nu mai plece la lucru in strainatate, intr-o proportie atit de mare. Pe plan
general ar fi de dorit ca toate persoanele in cautare de loc de munca sa poata lucra in
tara si sa contribuie, astfel, la dezvoltarea ei si la obtinerea de resurse materiale sporite.

Referitor la celelalte componente ale IDU este de asteptat sd se inregistreze
imbunatatiri substantiale. Astfel, speranta de viatd la nastere poate fi crescuta printr-o
asistentd medicala mai bund si promovarea unui stil de viatd sanatos. Principalul
obiectiv trebuie sa fie cresterea duratei medii de viatd sanatoasa, inclusiv la varstele
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mai inaintate. Pentru a avea o implicare in mai mare masura in viata politica a femeilor,
inclusiv candidatura pentru Parlament, este nevoie, in primul rand, de o schimbare de
atitudine a lor i s isi doreasca acest lucru, dar si a societétii ca intreg.

Nivelul la care se situeaza o tard la un moment dat depinde si de ceea ce se
intampla in celelalte tari. Pentru Romania, a aspira la primul loc este o utopie, cel
putin in viitorul previzibil, fie acesta si pe termen foarte lung. Desigur ca dezideratul
trebuie sd rdmana o pozitie tot mai inalta in ierarhie, iar rezultatul cat mai favorabil
sd caracterizeze Intreaga populatie.

Cat priveste ultima metodologie de lucru prezenta in HDR 2011, am sesizat
faptul cd nu a fost cea mai buna alegere renuntarea la rata de cuprindere gcolard,
care este un indicator explicit §i prezinta acuratete. Este de apreciat reintroducerea
indicatorului media anilor de scolaritate a persoanelor in varsta de peste 25 de ani,
care este si el un indicator explicit. Si rata de alfabetizare a adultilor este un
indicator relevant, si toti trei ar fi adecvati la constituirea indicelui educatiei. De
altfel, la nivel mondial sunt tari in care rata de alfabetizare $i rata de cuprindere
scolara au valori de sub 30% din populatia de referinta.

De asemenea, in determinarea indicelui inegalitdtii de gen nu isi au locul
indicatorii care sunt specifici doar unuia dintre cele doud sexe, chiar daca luati
separat ei sunt deosebit de relevanti (mortalitatea materna si rata fertilitatii la
adolescente).

Inchei demersul de fatd subliniind ci Indicelui Dezvoltirii Umane, desi are o
validitate (acuratete) relativ scizuta, comparat la nivel mondial si pe perioade lungi
de timp, i se imprima o importanti cu totul dosebita. In spatele IDU sunt indicatorii
acestuia, mult mai relevanti decat indicele ca atare. Prin Rapoartele Dezvoltarii
Umane la nivel regional si national se detaliazd analizele si se aduce un plus
informational relevant.
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in the field of human development (HD), as it is presented in

the Human Development Reports which the United Nations
Development Program started in 1990. This performance is understood as a
process of broadening the possibilities of people’s choices, and as the level of
people’s welfare. It is about leading a healthy life, for as long as it is possible,
about being educated and about having a decent standard of life (HDR,
1990). Each of the Human Development Reports issued so far was an event,
whose information was much debated. The 2010 issue (20”1 anniversary)
changed part of the indicators used for Human Development Index (HDI)
calculation, the new indicators being expected to measure better country
performance. More exactly, from the four indicators taken into calculation
before 2010, which were set after several modifications: life expectancy,
Gross Domestic Product (GDP), literacy rates and school enrolment rate,
only the first one remained. The GDP was replaced by the Gross National
Income (GNI), while in terms of education, the indexes calculate the mean
years of schooling (MYS) of the people aged 25 and more, and the expected
years of schooling (considering the actual yearly school enrolments). IHD
calculation also changed: the geometric average of the indicators describing
the three subcomponents (standardized in the interval 0-1) is used instead of
the arithmetic mean of the indicators. The new formula was applied retroactively
for several years, so that historic comparisons can be done.

The surprise, to call it so, is that, using the new measurements,
Romania stands somehow better, even if the historic trend didn’t change.
Thus, while according to both the old and new calculations, IHD values
decreased in Romania during the early years of transition, the decrease from
the initial period has been recovered only in 2000-2005, while slight
increases have been recorded in the last year of reporting. The better
performance of Romania in HD is for MYS indicator and for EYS also.

All these changes will be analysed together with several other information
regarding the processes of inequality in human development.

Keywords: human development, index and human development indicators,
inequality in human development

;’ Yhe article focuses on the analysis of Romania’s performance
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