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~a cum este cunoscut, ecologia reprezintli ~tiinta biologicli de sinteza care 
studiaz:a conexiunile ce apar intre organisme ~i medfol Jor de viatii. Datoritli 
caractenilui sliu interdisciplinar, ecologia a determinataparitia unor mari domenii 
~ti infiftce, cum ar ti: ecologia terestra, ecologia marina, ecologia vegetalli, 
ecologia animala sau c;cologia umanli (pu ·subdiviziunile: materialli, soci.alli 
~i spiritualli). 

Aceste ramuri ~tiintifice utilizeaza, pe. langa o serie de cQncepte proprii, ~i 
unele eoncepte comune, intre care se poate menTiona eel de ecologizare. Daca, in 
sens general, acesta se referii la mentinei:ea calitatilor optime ale elementelbr 
mediului tnconjurator, pentru eoologia umana tennenul de ecologizare are in 
vedere totalitatea masurilor de men~inere acond.itiilor de mediu, necesare asigurlirii 
vietii ~i slinaiatii omului. 

L1 conditiile actuale, de cre$tere a nivelului de poluare datorita activitll.tii 
antropice, not'iunea de ecologizare a localitatilor presupune actiuni complexe de 
asiguratea calitati.i aeruJui, apei, solului ~i vegcU1tiei. Un Toi important revine, in 
acest sens, ~i unor servicii publice, cum ar fi cele de alimentare cu apli, de 
canalizare sau de saJubtitate, prin care se realizeaza dreptul omului de a trai intr-un 
ambient curat, care sii nu-i afecteze sanlitatea ~i acti'vit!tile cotidiene, dreptul de a fi 
ocrotit 1mpotriva poluarii mediuluL 

De~i tennenul de ec61ogizare are, a~a cum se vede, o semni:ficatie compl.exli, 
eiistli tendinra. tqt mai frecveota. de a fi utilizat pentru desemnareij actiunii de 
realizare ~i mentinere a curateniei unei localitati, prin colectarea ~i indepartarea 
de$euri1or. urbane. Cu acest sens am preluat $i noi in articol tem1enul respectiv, pe 
care I-am folosit in paralel cu eel de salubrizare. 

Avand in vedere cre~terea anuaJa a cantitiitilor-de reZtduuri ~; ingrijorarea pe 
care aceasta o produce comunitli(ii mondiale, in continuare accent1il a cll.zut pe 
problematica de$euriJor in relat ie cu calitatea vietii, sub toate cele trei aspecte -ale 
sale: eco.logicc, economice $i sociale. 
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UR.BANIZAREA - FACTOR DE PRESIUNE ASUPRA MEDIULUI INCONJURATOR 

Urbanizarea constituie fenornenul actual cu cele mai p~ofunde• implicatii 
pentru scara $i modelele consumului, ceea ce conduce la o cerere crescandli de 
energie §i resurse naturale. Transformarea acestora genereaza insli ~i o poluare 
crescandli ~i necesita •O capacitate tot mai ridicata de asirnilare a de~eurilor 
rezultate. Zonel'e urbane, pe langa avantajele pe care le prezintii sub aspectul 
condl~iJor de muncll ~i•de locuit sau al serviciilor (apa curata, s.alubritate, fogrijirea 
slinatatii etc.), deci o nouli calitate a vietii1 contribuie la-agravarea problemelor de 
mediu ~i sllnlitate prin concentrarea diverselor tipuri de de~euri (municipale, 
industriale §i periculoase). 

Problemele generate de intensificarea urbanizarii diferii ca natura· ~i 
dimensiune l'i:itre facile dezvoltate ~i cele in curs de dezvoltare. Necorelarea 
resurselor, presiunea umanii. ~i dezvoltarea haotica sunt aspecte specifice, mai ales 
rnarilor ora~e <lin \;lirile in curs de dezvolta:re. Disocierea urbanizarii de progresu1 
economic, manifestat.!i 7n tarile in curs de dezvoltare, a condus la deficiente in 
asigurarea serviciilor de baza. 

Incapacitate.a autoritatilor, dintr-o serie de astfel de tari, de a J:ace Fata 
situatiei dramatice create de cre~tere.a populatiei, este retlectata in buna masura de 
zonele cele mai sarace ale ar~el.or. 

Pe de altii parte, extindetea urbanizarii ereeazii ~i ea (unele) dificultati 1n 
fumizarea optima a serviciilor ciitre populafie. Astfel, s-a ajuns ca, tn momentul de 
fata, ora~ele lurnii sa detinli 2% din suprafa~ uscatului; numai tntre 1980 ~i 2000 se 
rnenfionea:za o dublare in dirnensiune, de la aproape 8 milioane hectare la mai rnult 
de 17 milioane hectare a supr.afetelor urbane din tarile tn ours de dezvoltare. 

Aceasta situafie se impune a fl n1entionatii; cu atat rnai mult cu cat o setie de 
ora~e d.in rnulte. tari 1n curs de dezvoltare au fast caracterizate, fo ultirnele doull 
decenii ale secolului XX, de extinderea la periferia lor a a~,!!zlirilor ilegale, de ti)) 
slums ~i squatter, care semnifica in limba romana cartierele de ,,locuinte 
sara~cioase" ~i , respectiv, ,,locuintele primilor ocupanti ai unui teren" (de la 
marginea ora~ului). Acestea reprezinta cartiere alcatuite din adaposturi insalubre, 
supraaglomerate, adesea lipsite de inf.tastruotura sau servicii. Ele poartii denumirea 
de kampongs in Jakarta,fave/as in Rio de Janeiro sau barriaclos 'in Lima. 

Este dificil de stabilit numa:rul total al ciamenilor care tr!iesc in asemenea 
a~ezari, dar se esthueaza ca peste un miliard de persoane din Africa, Asia ~i 
America Latina locuiesc in cartiere ale mizeriei, pe care autorrtatile le cons_iderii ca 
fiind ,,margini" sau ,,sarlicie urbanii" ( 13). Aceste a~ezari concentreaza. in prezent, 
o parte semnificativii a populatiei din multe 6ritje, situate in farile in curs de 
dezv9ltare. Stud.ii de caz efootuate in unele o~e mari arata ca este frecvent; pentru 
un procent de la 10 la 60% din populatia or~ului, sa triiia,sca in a~ezari iJegale de 
tip s<fuatter saa slums (tabelul I). 
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Tabelu/ nr, I 

Esti mar.ca proportiei locu itorilor .a~eziirilor de tip slums ~i squatter in unele centre urbane 

Nr. •1. 
din populaj:ia Ora~ul (tara) crt. 

orasului 
I 30,-40 Caracas (Venezuela), Dakar (Senegal), Db:nka (Bangladesh), Li ma 

(Peru), Nairobi (Kenya), Madras (India), M.anila (Filipine), Rio de 
Janeiro (Brazilia), Sao Paolo (Brazilla) 

2 40-50• Calcutta (India), c:iudad 'de Me_xico (Mexic), Tunis (Tunisia) 
3 5(HJ0 Bogota (Columbia), Murnbay (lndia}, De).bi (lndia), Buenos Aires 

(Argentina), Laims}Nigcria), Lusaka: (Zambia) 
4 60- 70 Dar-es-Salaam (Tanzania), Kinshasa (Zain 
5 > 70 Addis Abeba (Etiopia). Oairo (Egipt), Casablanca (Maroc), Luanda 

(AMola) 

Sursa: .,Industry and Environment'', Volume 23, No, l- 2, January - June 2000. UNIW DTIE. 

Deiii ponderea persoanelor care tr-aiesc 1n asemenea a~ezari variazii - dupa 
cum.s-a putut constata - de. la un ora~ la altul ~i de la o rara la alta, cei mai mul~i 
dintre oameni, itl aceasta siruatie, 'impart acela~i med:iu nesigur: adl\posturi 
supraaglomerate, ocupate de oameo.i subnutriti, bolnavi cro11ici, lipsip de venituri ~i 
fara acces la serviciiJe de baza. 

Aceastli situatie covar~itoare, tn µrile in curs de dezvoltare, se datoreaza 
penuriei de locuinfe la pre.turi adecvate, pentru oamenii C.ll ven.ituri rnic i, MqdelJ,11 
traditional prin care s_aracia era concentrata 'in zonele rurale este acum 1n 
schimbare. Saracia urbana este pronuntata mfii ales in Amerfoa Latina, u.nde 
numarul saracilor urbani II depa~e~te pe eel al saracilor din zonele rurale. De pilda, 
in 1990, numarul saracilor ajunsese la 115 milioane fo mediul urban, fata. de 80 de 
miUoane in mediul rural. lo plus, un oumar tot mai oumeros de saraci urbani, din 
tarile 111 curs de dezvoltare, dar ~i din tari demoltate, se confrunta cu lipsa unui 
camin. Unele estirnari i.ndica peste l 00 de milioane de persoane ra:ra adapost. 

Condi\:iile socioe.conomice ~i de mediu a s/wns-ur.ilor sunt evidentiate ~i de 
s ituapa acoperirii cu servioii a zonelor resp.ective: MuJte dintre ele sunt lipsite de 
majoritatea serviciilor de baza, incluzand colectarea gunoiului menajer {I i sisteme 
de aanalizare, neeesare.sa protejeze sanatatea umana ~i mediul inconjurator. 

ASPECT£ PRlVlND ?,PRODUCTIA" DE DE~EURI SOLIDE URBANE 

LA NIVEL MONDIAL 

in prezent, la _scara globala, volumul de9eurilor rhenajere (~i periculoase) 
este enorm. Cauzele 1,1cestei ,,maree" .de d~euri au la bazi!. · a.tat c re~terea 
popul_apei mo.ndiale ~i intensificarea procesului de urbanizare, cat ~i tinnul 1naJt 
de fodustrializarc ~i ridicarea contin.ull. a standardulu~ de viata. Sunt cauze care 
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au contribuit la cre~terea cantitativl.i ~i la diversificarea tipurilor de de~euri 
solide; generate nu numai tn tarile .dezvoltate, ci ~i fo tarile 1n curs de 
dezvoltare. Concentrarea de~eurilor mc:najere este mult mai mare in ora~e decat 
1n zonele rurale; din cauza tendintei populatiei urbane de a consumil mai mult 
decatcea rurala. 

Societate.r de consum aparuta la sfar~itul secolului al XX-lea, stiJurile de 
vi:a(li determinate de cre~terea bunastarii populatiei genereaza intr-o masurii tot mai 
mare de~euri soli:de de natura rnenajera. Astfel, se estimeaza c.a pe Terra se produc 
anual aproape un miliard de tone de de~euri meoajere. Numai SUA 'inregistreaza 
aoual un flux de de~euri solide munic.ipale de peste 200 de milio.ane de tone, 
respectiv 209 milioane tone in 1996 (12). 

Producerea de~eurilor menajere a crescut continuu 111 fotr~aga lume, atat fo 
termeni absolup, dit ~i pe cap de locuitor. A~a, de pillia, cantitatea de de~euti solide 
municipale produsa in rarile dezvoltate·a crescut, in medie, de la 318 milieane tone 
in 1970, la 400 milioane tone in 1990. Se constata ca, in perioada considerata, 
cre~terea tn statele dezvoltate a fost de aproximativ 25%. Astfel, spre exemplu, 'in 
Franfa, la nivelul anului 1999, s-au inregistrat 434 kg de de~euri solide 
municipale/locuitor, falii de 220 kg cu 30 de ani 111 urmii (5). fn aceJa~i t imp, j'n 
statefo 'in curs de dezvoltare s-a produs, practic, o dublare a volumului de de~euri 
menajere ( 16). 

Unele surs.e indica, pentru statele cu venituri mari ale .populatiei (state 
industrializate), o cantitate de de§euri solide municipale care p0ate ajunge la 
nivelul meoiu de 1.000 kg/j,ersoana/a1i, da.r cele mai prospere t.ari europene 
estimeaza o medje cup.ri.nsii. intre 300 §i 500 kg/persqanii/an (9). 

Daca este sa ne referim numai la Europa, trebuie s1! spunem ca evolutia 
cantitaf,ilor de de~euri este similara cu cea 'inregistratii pe celelalte continente. 
Astfel, cantitatea de de§elui generatii 1n fiecare an de tarile europene este in 
cre~tere1 ~jungand ,n momentul de fata la circa 2 000 de milioane de tone, din care 
200 milioane tone intra in categoria de~eurilor menajere, iar 40 de milioane de tone 
'in grupa d~eurilor periculoase. fntre 1990 ~j 1995, totalul cantitatii de de$euri 1n 
Europa (inclusiv in {iirile Europei Centrale ~i de Est), a crescut cu I 0%. Cat 
prive~te de~eurile municipale, cantitatea acestora a crescut 1n ultimul deceniu cu 
circa 11 %; iar progoozele apreciaul. mentinerea acestei tendin\e $i 'in perioada 
imediat urmiitoare (l 0). 

Cre~tere.a producfiei de de~euri 1nregistre&7.a diferentieri ~i i'ntre state din 
acee,a$i categorie. Astfel, .1n termeni relativi, producfla de de§euri a crescot 1n 
Norvegia cu 3% pe an tntre 1992 §i 1996, in timp ce rn SUA, cre~terea a fost de 
4,5% pe an pentru o perioada simiJarii 

in statele in curs de dezvoltare, cre~terea volumului de de~euri menajere 
poate cons.titui urmarea directa a modelelor de consum occidentale, adopt;1.te de 
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populaµa locale.. In acest sens menµonam productia de de~euri rnenajere din Rio de 
Janeiro (Brazili'a), din 1997, care s-a ridicat la 8 042 de tone/zi, comparativ c.u 
6 200 de tone/.zi i'n 1994, ~i aceasta in ciuda faptului ca, i'n timpuJ acestei perioade, 
cre~rea populaµei a fost aproape zero. 

In p_rivinfa ratelor de generare a de~e-qri)or, aprecierea ac.estora este dificila, 
intrucat 'in patine tari autoritaple cunosc cu exactitate cantitatea de de·~euri produse. 
i'n plus, nu exista o defmitie unica asupra a ceea ce constituie de~eu solid 
municipal. De exemplu, unele \Ari considera molozul din construcpi ~i demolari ca 
parte a fluxului de defeuri municipale, in vremece altele nu. 

Cu toate ace.ste dificultati, se eunoa~te ca l<icuitorii ta.rilor industrializate 
genereaza mutt mai malt gunoi decat locuitorii tarilor fu curs de dezvoltare. Un 
studiu al Biincii Mondiale a aratat ca zonele urbane din tarile industrializate produc 
de do.ua sau trei ori mai mult gunoj decat cele din tarile 'in curs de dezvoltare (14). 
Astfel, rata de generare a de.~eurilor solide urbane a fost estirnata intre 0, 7 ~i 1,8 
kg/persoana/zi 1n state le industrializate ~i intre 0,4 ~j-0,9 kg/persoana/zi in tArile m 
curs de dezvoltare (tabelul 2). 

Tabelul nr. 2 

Caraclcristi~lle de~eurilor solide urbane 

Parametrul Tari slab Tilri mediu Tilrl 
dezvol_tate dezvoltate industriaJizate 

Rata de generare a d~urilor la sursa 0,4 - 0,6 0,5-0,9 Q,7-1,8 
(ke/ oersoani!/ zi} 
Densitate (densitate umedi!. kg/m') 250-500 17,0-330 100 - 170 
Umeze;iH\ (procen\ai) 40 - 80 40-60 20-30 

Sucsa: Re~ident1al and lridustrial-Waste Di!sp.os_ol, Review ,,!;)!aft" 4/1994. 

Densitatea de.~eurilor solide municipale prezinta o situatie inversli, fat! de 
aceea a cimtitatii de de~euri. Cu alte cuvinte, t~ile cu rate' inalte de ·geqerate a 
i:fo~eurilor pe locuitor, eum sunt f!rile industrializate,. produc gunoi caracterizat 
printr-o densitate mai redusa. Aceasta reflecta, de fapt, corilpozitia de~euriJor 
eliminate de cele douii categorii de state, oare se modindi §i ea - la fel ca ~j 

cantitatea de de~euri - odata cu veniturile populaiiei. 
Sursele de de~euri variaza ~i ele de la o t:ara la alt.a, in functie de structura 

economica a acestora .. In timp ce rarile din vesttil Europei produc o cantitate mai 
mare de de~euri industriale ~i municipale, 'in t:arile din estul cont.inentului cea mai 
mare ~antitate de de~euri prtivine din industria miniera. 0 proportie mai scazuta de 
de~euri organice biodegradabile.~i mai mare de hartie, plastic ~i metale, care sunt 
adesea folosite ca materiale de impachetat pentru bunurile de consum, 
caracterizeaza, lll general, de~eul solid municipal produs d·e tarile induslrialitate 
(tabelul 3). 
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Tiibe/ul m·. 3 

Compozij:ia de~eurilor solide ur bane 

Cornpozil'ia Tari slab n ri mediu Tari 
dezvolt.ate dezvoltate ind ustrializate 

R~ie 2% 14% 31% 
Metal 2% 2% 8% 
Maleriale plasti•ce 2% IJ% $% 
SLicla 4% 2% 10% 
Textile, cauciuc, picle, lemn 7% 1.4% 5% 
Vce:etale 60% 47% 27% 
Altelc .22% 10% 13% 

Sursa: l?esidemial and Industrial Waste. Disposal, Review ,,Ora~" 4/1994. 

in contrast, compozitia de$eurilor solide municipale din tarile 1'n curs de 
dezvoltare are no procent mai tnaJt de resturi de. natura vegetala $1 unul redus de 
ha:rtie $i articole riealimentare. 

In c0mpozitia de~eurilor solide municipale se distinge o categorie aparte, ~i 
anume, cea a de:;;eurilor periculoase. Popula\;ia elimina adesea din gospodarii o 
serie de de~euri periculoase, ca de pildli baterii, solutii de curatat sat\ ulei uzat de 
motor. De a:semenea, trebuie mentionate Ieziduurile eleetrice §i electrc,mice, 'in cea 
mai mare parte telefoane mobile $i calculatoare. Acestea din urma, numite ~i 
e-dechet (de~euri ,.cibernetice"), contin o serie de elemente. nocive, respectiv 
plumb, mercur, crom, eter drteni l etc. Aceasta categorie de de§euri solide 
municipale ridica probleme, nu numa, 1n termeni de slinatate §i mediu, ci §i pentru 
ca productia lor cre~te intr-un ritm-de 18% pe.an (1). 

Compozitia de§eurilor solide urbane reprezinta un aspect-cheie pentru factorii 
implicati in managementul de~eurilor, respectiv pentru colectarea, -tran-sportul, 
recuperarea sau e liminarea acestora. 

GRADUL DE SALUBRIZARE LA NIVELULSTATELOR L.Ul\-lli 

Volumul crescand de de~euri solide urbane devine o problema uria~a pentru 
autoritatile munioipale, care se-confrunta cu colectarea §i eliminareaacestora. 

in general, problerriele se cuncentreaza pe dificuWiple de colectare ~i 
elirninare a cantitatilor maci de de~euri generate. de gospodarii ~i activitatile 
comerciale, ca ~i pe costurile ridicate pentru asigurarea serviciilor ciorespunzatoare 
efectuarii acestor operatiuo.i. 

Autoritati le munfoipale pot cheltui 'lntre 20 ~i 30% din bugetele I.or pentru 
colectarea ~i eliminarea de~eurilor solide urbane. Cheltuielite sunt le,gate, in 
primul rand, de costurile de- transport, care ajung chiar la 70% din bugetele 
a.locate serviciilor de colectare a gunoiului. Aceste costuri sunt exacerbate de 
d:istantele Juqgi de transport de la locul de unde trebuie colectat gunoiul §i pana la 
Jocul de depozitare. 
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In Bangko;k (Thailanda), spre exe.mplu, transportul de~eurilor solide urbane,, 
.spre unul dintre locurile de depozitare, absoarbe 70% din bugetul aloeat 
administrllrii de~eurilor, Cheltuielile de transport crescande au obligat autoritatile 
din Manila Cfilipine), responsabi]e cu managerrientuJ de~eurilor, sll suplimenteze 
bugetul alocat acestui serviciu cu aprpape 30%, 

intretinerea vehiculelor de colectare se adauga, de asemenea, pe lista de 
cheltuieli generate de administrarea cfe~eurilor solide urbane. 

in plus, preturile crescande ale terenului ~i optiunile !imitate privind 
indeplirtarea adeevatli in interiorul sau in preajma centrelor urbane fac eliminarea 
sigura a de~eurilor so.lide municipale mai dificila ~i mai costisitoare, 

Toate aces~a se rlisfrang direct asupra factoritor implicati 1n managementuJ 
de~eurilor solide, dar mai cu seama asupra populatiei. Astfel, companiile private de 
management al de_~eurilor sunt afectate prin reducefea semnificativa a profitul1!i, 
iar autoritaf.ile municipale sunt puse in situaµa de a cauta solupi mai eficjente. In 
ceea ce pri,ve$te populatia, ace115ta este afectata, in ansamblu, de costuriJe ridicate, 

1n Jirile cu venituri mai mici, problemele generate menf.ionate sunt 
suplimentate prin altele specifice. Managemeaful de~eurilor solide municipale, 
inch.,siv colectareij, poate consuma chiar pana la 40% din bugetele municipale ~i 
poate suferi mai mutt decfit alte servicii ·de lipsa alocatiilor bugetare. Agentiile 
responsabile pentru colectarea ~i eliminarea de~eurilor urbane nu dispun, adesea, de 
p,ersonaJ suficient. in plus, au serioase probfeme C\I vehiculele de colectare ~i 
transport, d\n cauza lipsei de piese de schimb, precum ~i a lipsei de prevedere 
pentru iiltretinerea lor. 

Cumulate, acestea determina defectiuni ale vehiculelor de colectare a 
gunoiului. Faptul este .eviden~at ~i de timpul 10 care acestea se aflii in reparatie, 
care oscileazli obi~nuit de la 40 la 60% penthJ vehiculele de colectare din t,arile 111 
curs de dezvoltare, fatli de 5-15% in ta.rile industrializate (14). 

0 ilustrare a acestei probleme o constituie Tanzania. Auto.ritiitile urbane 
dispun de un numar inadecvat de vehicule.de colectare a gunoiului, in parte pentru 
ca cele mai rilulte au o conditie precara sau nu functioneaza deloc. Aceste condi(ii 
determina o capacitate de colectare a de~.eurHor redusa, fat:ii de cantitatea.de gunoi 
produsli zilnic. Prin unnare, autoritatile din zonele urbane pot sa colecteze 
aproximativ 24% din de~eurile estimate ca fiind generate tn fiecate zi (9). 

Serviciile de colectare a gunoiul.ui sunt inadecvate sau inexistente, in multe 
zone rezidentjale din or~ele statelor siirace. in asemenea situape, volumul de 
de~euri solide generate in zonele urbane depa~e~te capacitatea de colectare, tratare 
~i tndepartare a lui. 

Unele estimari indica o pondere cuprinsa intre 30 ~i 50% din de$eurile solide 
ienerate fo interiorul centrelor urpane, care pot· sa· r.amana necolectate. Situatia 
aeoperirii cu servicii de colectare~ a gunoi.uJui menajer variaza nu numai intre, dar ~i 
in cadrul regiuniJor, statelor ~i or~elor. 

in ~rile Americii Latine - ceamai urbani:z,ata regiune in curs de dezvoltare -
acoperirea medie a serviciului de colectare a gunoiului este de aproximativ 70¾. 



76 CR1STINA HUMA, DUMITRU CHIRIAC 8 

.Se inregistreaia difetent:ieri ale gradului de acoperire de la 50-70% in o~ele mai 
mici, la 85-90% 111 cele mai mari. Ca urmare, aproape 30% din gunoiul regiun'ii,_ 
adicll. 20-25 de milioane tone pe an, rllman necolectate (14). 

0 data cu cre~terea venitului, spore~te ~i competenta autoritat,ilor, iar r 
JJropoqia de~eurilor solide colectate, ca ~i propott:ia gospodariilor care beneficiazl! 
de colectare regulata, cresc de asemenea. Problemele de colec tare a gunoiului sunt 
mai putin grave, 1n majoritatea tarilor cu venituri medii din Asia ~i America Latina. 
Spre exemplu, in Sao Paolo (Brazilfa), 95% din gospodl!rii au colectare regulata a 
de§eului menajer, iar in Bangkok (ThaiJanda), fo 1990, 80% din de$eurile solide 
urbane er_au colectate. Mai mult decat atat, 1n tarile dezvoltate ale lumii, serviciile, 
de colectare regulatll. a de~eurilor solide sunt extinse nu numai 1n me<liul urban, ci 
~i la populatia din mediul rural. 

in contrast; in mul(e centre urbane din \A,ri cu veoituri sc~ute, doar L0- 20% 
clin de~eul solid este.colectat. De pilda, \'n 34 de municipalitati din lndia, mai mult 
de trei cinciJni dintr.e autoritlitile acestora asigurau colectarea a mai pu(in de ·40% 
din de~eurile urbane produse zilnic (9). Alte numeroase centre urbane din Africa ~i 
Asia se focadreaza in tiparul prezentat anterior, caracterizat deci pria servic ii 
inadecvate ~i insu:ticiente de colectare ~i eliminare a de~eurilor solide. Corisemnam 
in continuare cateva asemenea cazuri: 

• 10 Dar es Salaam (TanZ!Ulia), douli treimi dintre de~eurile' solide raman 
necolectate; 

• 10 Kinshasa (Zair), numai cateva zone rezidenpaJe benefici87.ii de colectarea 
de§euJni menajer; 

• 1n Jakarta (Indonezia), 40% din de~eurile solide produse nu sunt colectate; 
• in Karachi (Pakistan), doar doua cincimi din de~eul sqlid urban era colectat(9). 
Zonele cele mai sarace ale oricarui or~, din statele mai putin dezvoltate ~i 

cbiar 1n curs de dezvoltare, sunf 111 general eel mai precar deservite prin serviciul de 
coJectare a gunoiului sau nu sunt deservite deLoc. De pi Ida, in Dhaka (Bangladesh), 
90% din zonele slums-urilor nu beneficiaza de servicii de colectare regulata a 
gunoiului. 

Pentru Jocuitori i. slums-urilor §i a a§ezari lor de tip squafler, de la periferia 
ora§elor, problemele sunt deosebit de serioase: Cele mai mulfe dintre e\e nu au 
drumuri pavate, iar dacli au totu~i, acestea sunt impracticabile, ~a cii este dificil 
sau irnposibil pentru vehiculele de colectare a gunoiului sa le utilizeze. De multe 
ori, ~ezlirile cele mai sarace suot concentrate in zonel.e municipale cu bugete 
modeste. Unele administra{ii municipale, 'in efortul de a reduce costucile, pot 
fumiza a.cestor ~ezari un serviciu d.e colectare rnai p~('.in adecvat, constand 'in 
contain.ere peotrn gunoi. 0 data insli cu deplirtarea de propriile lor gospodlirii, tot 
mai putini sunt cei care le fo\osesc. Colectarile sunt neregulate; iar containerele 
supra1ncatcate descurajeaza pe locuitori ~li le foloseascli. 

in zanele care beneficiaza de c_olectacea de~eu.lui survin o serie de probleme, 
legate de defeatiuni le frecveate ale veh.iculelor de colectare a de~eului sau refuzul 
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locuitorilor de a 6 cooperanti. Astfel, locuitorii i~i scot gunoiul in alte zile decat 
cele indicate, 1I depoziteaza in containere nepotrivite sau in mormane deschise. 
Asemenea practici necore:spunzatoare, nu numai .cli determina cre~.terea costulu.i 
colectarii, dar cresc murdaria ~i riscul pentru slinlitatea publica. 

De~eurile solide, generate in interiorul centrelor urbane din ta.rile sarace ~i in 
curs de dezvoltare, care riiman necolectate se acumuleazii pe strazi, in spatii 
deschise, intre case, pe terenuri virane, 'in rauri !ji cana:le. ln plus, cum zonele cele 
mai s.arace ale oraijelot sunt lipsite de canalizare, de!jeurjle necolectate 
intersecteaza de obicei o proporpe semnificativa de· e~crefii umane. Problemele 
rezultate sunt evidente: mirosuri, vectori de boalA a~i de gunoi (ijobolani, tfultari, 
m~te etc.) ~i .canale blocate cu gunoi. Scurgerile lichide din gunoiul descompus ~i 
to putrefacpe (leachate) pot sa infesteze sursele de apa. Mu$tele ~i gandacii de 
buca~ie, care s·e 1nmulfesc in gunoiul respectiv, pot sli contamineze ulterior brana. 

fn piu-alel cu sistemul oficial de management al de~euriJor urbane solide, a 
luat na~tere ,,economia de!jeurilor". Aceasta exista 'lo majoritatea ora~elor din unele 
state m curs de dezvoJtare. Recuperarea ~i refolosirea materialelor p.oate ti atat de 
intensiva, incat doar o mica parte a de!jeurilor solide mai poate fi indepartata. Un 
exemplu in acest sens 11 constituie or~ul Bangalore, c.onsiderat unuJ aintre cele 
mai mari - pe.ste patru milioane de locuitori - ~i mai pr6spere ora§e ale [odiei. De§i 
are un numi'ir considerabil de locuitori, elimina doar 335 de tone de de§euri solide 
pe zi, de·oarece aproape 2 700 tone sunt reciclate. in acest fel, .media anuala de 
generare a de!jeurilor solide pe. persoanii se reduce de la aproape 270 kg la 30 kg. 
Mai mult de 40 000 de oarneni traiesc·din recuperarea-§i reciclarea de§eurilor (9). 

Natura §i dimensiunile ,.,economiei de§eurilor'' sunt ilustrate UI Delhi (India), 
unde fumizeaza mijloace de existenta pentru un numiir cuprins• 1ntre 100 000 ~i 
150 000 de oameni care colecteazli/sorteaza 12- 15% din cele 6 000 de tone de 
de~euri. generate zilnic ( 17). 

0 serie de alte ora§e asiatice au ,,economii ale de§eurilor", atlate in 
dezvoltare, structurate pe colectarea/culegerea de§eurilor, lransportul acestora, 
pieie second hand, industrii de reciclare etc. 

In Calcutta Qndia), aproximativ 40 000 <le oameni sunt implicati 10 culegerea 
gunoiului, iar mai multe rnii de oameni folosesc partea solida (compost) sau lichida 
a de~eurilor, 1n agriculturli sau ~scuit. in Manila (Filipine), circa 30 000 de 
persoane se ocupa cu reciclarea (neoficiala) a de~e.utilor. ,,Economia de~eurilor" 
functioneaza §i m state.le sud-americane sau africane. 1n Bogota (Columbia), se 
estimeaza ca intre 30 000 ~i 50 000 de persoane 'i~i c~tigii existents, in principal., 
din recuperarea ~i reciclarea de~eurilor. ln Cairo (Egipt), 20 000 de oameni se 
bateaza pe act.ivitatea de colectare ~i sortare a de§eurilor, pentru a-~i asigura 
mijloacele de trai (9). 

Datorita problemelor complexe pe care le genereaii'i de~eurile solide 
municipale, politica de§eurilor menajere a· multor state industrializate a st:abil.it 
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dezvoltarea une1 ierarhii de so,lutii. Astfel, managementul de~eurilor municipale 
cuprinde o serie de op(iuni managerrale: 

• reducerea surselor; 
• reutil izarea produseJor reziduale; 
• rec,clarea; 
• incinerarea ~i recuperarea ener-giei inglobate; 
• depozitarea la gropile de gunoi. 
Practica a aratat ca autoritatile, c0ntrar ierarhiei stabilite, au ales, in general. 

solutii le cele mai putin eficiepte ~i durabile, respectiv dep:ozitarea la gropile de 
gtmoi ~i ineinerarea. Unele dintre urmarile optiuniJor de management aJ de~euriJor 
menajere, facute de autoritati, sunt prezentate 1n continuare. 

IMPACTIJL DESEURILOR SOLJDE URBANE A.SUPRA MEDIULU1 
iNCONJURATOR~I SANA TATU UMANE 

Eliminarea de~eurilor so.lide urbane exercita: o serie de influenie, asupra 
mediului mconjurator ~i saniitatii umane. 

Doua moduri principale de eliminare a de~eurilor solide urbane se considera 
a genera pr.obleme de mediu: a) depozitarea la gropile de gunoi ~i incirierarea 
de~eurilor colectate ~i b) de~eurile ae<;,o)ectate, depozitate ne'controlat. 

a) ln ceea ce prive~te impactul gropilor de gunoi, trebuie spus ca dimensiunea 
acestuia este considerabila, avand 1n vedere ca depozitarea constituie metoda cea 
mai frecve.nta de elimi:nare a d~eurilor solide urbane, in fa.ri le dezvoltate. 

Majoritatea de~euri lor municipale din aceste tari este depozi.tatii to sistep1e 
amenajate, care constiluie, in continuare, cea mai ieftina optiune de neutralizare a 
acestora. Spre exemplu, in SUA, aproape trei patrimi din de§eurile menajere sunt 
deversate. 1n gropile de gunoi. in Marea Hritanie, cea mai mare parle a de~eurilor 
menajere .ajunge la gropile de gunoi. in fr-anfa, mai nmlt de 52'!:'.'o din de~euri le 
solide municipale sunt depozitate direct in halda de de~euri; fara un tratament 
prealabil, o practiea ce nu e~te perfect compatibila cu obiectivele de: mediu, cum ar 
fi conservarea e~osistemelor ~i biodiversita~i, criteriile de folosire adecvata a 
terenurilor, prevenirea emisiilor de metan din depozitele de de~euri menajere,. care 
amplificii efectul de serii., contribuind astfel )a inc.al.zirea globala etc. Acest mod de 
stocare a de~eurilor s.e datoreaza costului considerabil mai mic de depozitare 'ln 
halda, fara alta forrria de prelucnrre, raportul fiind de 30$ la 70$ (32 la 75- 85 euro) 
pe o tona de de~euri solide municipaJe. Alte tari europene, intre car.e se numara 
Suedia., Danem~ca ~i Elvepa, depoziteaza la gropiJe de gunoi mai pu!in de 
jumatate din volumuJ de de~euri menajere pe care-1 produc (8). 

Majoritatea ta:cil0r dezvoltate au ajuns la concluzia ca - datoriti cantitatilor 
enorme ~i caracteristicilor gunoaielor produse - depunerea lor pe terenuri virane 
sau degradate este nesatisfacatoare cametoda de depozitare. Aceste terenuri permit 
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pafrunderea m panza freatici a substantelor toxice ,antrenate de apa ploilor ~i 
fonnare.a, ~a cum s-a aratat, a amestecului denumi't leachate, eare poate contine b 
varietate de poJuanfi periculo$i, cum ar fi metale grele sau substante chimice 
organice. Gravitatea problemei este ilustrata prin faptul ca, de exemplu, mai mult 
de o cincime din locurile de depozitare a de!jeurilor pericuJoase din SUA o 
constituie terenurile de depozitare municipale (8). 

Gwpile de de§euri solrde municipale prezinta ri~curi p.entru mediu ~i sanlltate 
$i prin eliminarea mai multor gaze. Compozitia $i cantitatea de gaze sunt 
determinate de cantitatea $i compozitia de$eului biodegradabil; a solutiei 
percolative (l.eachate), de tipul $i grosimea solului acoperitor, de tehnicile de 
plasament al de$eului ~i de caracteristicile terenuJui. Metanul ~i dioxidul de carbon 
sunt principalele gaze emise. 

Doua cauze stau la baza poluarii aerului, prin gropile de de$euri solide 
municipale, $i anume, descompunerea de$eurilor ~i arderea lor. 

Descompunerea d~eurilor creeazli prejudicii atmosferei prin eliberarea de 
metan $i alte gaze, in c.ondi~i anaerobe. Se estimeazA ca 7% din totalul emi'siilor de 
metan din lume provin de pe terenurile cu gropi de depozitare a de~urilor, gazul 
metan constituiod o componenta importanta a factorilor de focalzire globala a 
atmosferei. Descompunerea gunoaielor prezinta ~i un rise de incendiu, administrarea 
incorecta putand conduce, 1n anumite conditii, la explozia acestor gaze. 

Arderea deri.eurilor este rllspandita ~i la gropile de depozifare deschise, din 
tarile 1n curs de dezvoltare. De~i arderea deschisa a gunoaielor este interzisa de 
lege, de· multe ori, incendierea este deliberata, cu scopul de a reduce volumul 
exc.esiv al acestora. Alteor~ se produc inceodii in mod spontan, cand de~eurile 
organice devin combustibile, prin ,exp,unerea la razele solare. 

Incinerarea, ca metodli de eliminare a d~eurilor solide munieipale, 
genereaza, de.asemenea, probleme privind mediuJ i'nconjurafor ~i slinlit-atea publicii, 
fiindcii ardere.a gunoiului nu este uri proces curat, Amploarea proce~ului de 
ineinerare este exprimata de ponderea cantitifij de de~euri arse 'in tarile dezvoltate, 
care variaza de la 10% (in statele Americii de-Nord) pana la peste 70% (in Japonia 
~i Elve.(ia) (2). Combustia materialelor la temperaturi mari elibereaza elemente, 
precwn oxizii de sulf ~i de azot, monoxiduJ de c-arbon, dioxini ~i furani $i metale 
grele, ca plumbul, cadmiul ~i mercurul (8). Filtrele de gaze n.u eliminli tn totalitate 
ace~i poluanti. De pi Ida, in urma unui ·studiu efectuat de Fondul Apelor Curate 
{SU A), s-a constatat - -tn eazul emisiilor de mefour - ca ,;incineratoarele de de~euri 
rnunicipale sunt acum sursele cu evolutia cea mai rapida de emisii de mercur 'ln 
ltmosfera. Emisiile de mercur de la incineratoare au depa~it sectorul industrial ca 
.ursa majpra de mercur atmosferic." (4). 

Dintre in.fluentele· periculoase ale incinerarii de~eurilor solide municipale, 
ientru mediul mconjurator, semnalarn emisia de nxizi de .sulf $i de :azot, care 
:onduc la ploile acide, 'in timp ce un efect direct asupra sanatafii umane se 
:onsid~lii cll 1-ar avea dioxinii ~i furanli, care ccmstituie su)>stante toxice suspectate 
le a produce-cancer ~i defocte genetice. 
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Prin in'cinerare rezulta, de asemenea, cenu~a tox:ica; aceasta este chiar mai 
periculoasa decat volwnul de de~euri de diuaintea incinerarii. AJta fonna de 
poluare .este contaminarea apei cu care se race~te cenu~a fierbinte cu substante 
acide, punand serioase probleme de depozitare, in caz ca ·nu poate fi reutilizata. 

Prin urmare, incinerarea - ca metodii de eliminare a d~eurilor menajere -
prezinta o serie de riscuri, iar principa]a consecintA o reprezinffi transportarea in 
fonnii gazoasii a gunoiului unei comunitati catre comunitatile 1nvecinate, peste 
granitele statale, .propagandu-se; in cele din urmii, in intreaga atmosferii; 

b) A~a cums-a aratat:, probleme de mediu ~; siiniitate sunt create ~i de partea de 
d~uri necolectate. Aceasta s ituatie este inffllnita deseori in ora~ele statelor in curs 
de dezvoltare, uude rata de colectare a de~eurilor solide municipale poate ft de numai 
30-50% (11). De~eul necolectat poate fi ars, depozitat 1n locuri necorespuozatoare 
(in Cairo, de pilda, gunoiuJ poafo fi d4s pe terasele c,aselor, ca sa se dellcompunii la 
soare) (4Hi necontrolate, sau poate riim1lne pe strazi, ere-and unele riscuri, in special 
pentru populatie. Unul dintre aceste riscuri il constituie blocarea canaJelor, 
contribuind in acest mod la inundarea zonelor urbane. in Jakarta, spre exemplu,. unde 
aproape 40o/o din de$eul solid municipal ramane necolectat, acesta blocheatli canalele 
de drenaj ~i cauieaza vaste inundari ale zonei urbane in timpul sezonului ploios (9). 
Mentionam ca uo rol important ii poate ave;i., de asemenea, compozitia de~euJui. Spre 
exemplu, inundatiile devastatoare din anii 1988 ~j 1998, din Banglade-sh, au fost 
considerate de catre •autoritatile din aceastii tara, ca fiind detem1inate de pungile de 
plastic care au ast1Ipat canalele de scurgere (3). 

De~eurile solide municipale constituie, a~adar, arnenin'(iri serioase rentru 
mediul inconjuriitor, daca ele nu sunt piistrate, adunate ~i eliminate in mod 
corespunzator. Cele mai grave efecte ale managementului defectuos a] de~eurilor 
solide municipale sunt considerate - dupa cum s-a aratat - poluarea aerului ~i 
contaminarea. tezervelor de apa de baut. Efectele se rasfrang, tn cele din unnli, 
asupra populatiei, afectand fie· dire·ct, fie indirect starea de slinatate a acesteia. De 
altfel, fo a~ezarile urbane, agerrpi patogeni din aer, ap!, sol sau hranli s-au numarat 
1ntotdeauna printre cauzele majore de imbolnavire, iar siiniltatea locuitorilor a 
depins de abilitate.a lor de a administra propriu.l mediu de viatii. 

Eficacitatea· pregatirii pentru elimi.narea de~eurilor solide municipale 
reprezinta u11a dint;re trasaturi.le principale ale mediului de locuit. Problemele de 
siinatate sunt strans legate de calitatea proasta a locuirii §i abseut:a sau precaritatea 
servici.ilor de .baza. 

lmpactul mediului de locuit, asupr~ sanatatii populatiei $i calitiitii vietii 
acesteia, este relevat ~i de indioatorul de mediu constituit de de~eul solid. Un studiu 
realizat la nivelul a l 000 ~i peste l 000 de gospodarii din Accra (Ghana), Jakarta 
(lndonezia) ~i Sao Paolo (Brazilia) a aratat tendinta de inraufafire a calitatii 
mediului de locuit, care este legata de diminuarea nivelului veniturilor ~i incidents 
problemelor de mediu (necolectarea guuoiului menajer ~j pastrarea lui fo containere 
deschise) asupra .gospod!iriilor urbane, generate de de~eurile solide (tabelul 4). 
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Tabelu/ nr. 4 

lncidenta problemelor de mediu, generate de d~eurile solide urbane1 Is oivelul gospodliriilor 
din ,Accra, Jakarta $i Sao P.aolo (% din totalul gospodiriilor cercetate) 

Indicator de mediu Orasul 
Dese.urite solide urbane. Accra Jakarta Sao Paolo 
Necetec(ai-ea irunoiului menaicr 89 l 7. 5 
PAstrarea 2unoiului in containere deschise in casll- 40 27 14 

. Sur~ Mc Granahan, Gordon ~• ~acob Song:fore, We.a/th, health and th~ urban house.hold: 11;~1ghtng 
environmental burdens in Accra, Jakarta and Sao Paolo, ,,Environme.nt'', Volumo·36, 1'994, No.6, 
dupil An Urbanizing World. Global Rep'Ort on· Jfuman.Sett/emems 1996; UNCtl:S, Oxford Universi1y 
PrC$s, 1996. 

U.nele boti infectioase ~i parazitare sunt 111 relatie directa cu pregatire.a 
inadecvata penlru colec~rea 'l}i eliminarea de$(!urilor menajete. 0 groapli de gunoi 
poate prezenta, de pildli, mai multe probleme potentiale pentru protectia ~i 
sanlitatea publicli., dacli. nu este proieotat! .~i gospodarita corespunzlitor: 

• eliminarea de~eului, mai ales in zone deschise, atrage rozlitoare, insecte ~i 
pasar~ care, ulterior, raspandesc boli; 

• microbii patogeni pot fi dlrect i.nhalati datorita vantului care transporta 
contaminantii cu .granulatie fina; 

• chimicalele toxice pot cohstitui riscuri de imbolnavire1 
A~adar, fie ca e~e vorba de gunoi colectat, dar impropriu gospodarit. fie de 

gunoi nec.olectat, riscurile pentru sanatatea populatiei exist~ §i efe· nu trebule trecute 
cu vederea. Problemele de sanlitate survin, mai ales, in regiuniJe cu temperaturi §i 
umiditate ridicate, unde de~eurile solide municipale se descompun §i putrezesc cu 
repezici_une. In Columbia, spre exemplu, gunoiul necolectat poate cauza malaria. 

· Acesta blocheazli canalele de scurgere, iar acumularile de apa creeaza conditii de 
tnmultire §i raspa.ndire a tantarilor purtlitori de malarie (tantarii Anopheles) (14), 

Malaria, boala parazitara, era considerAta ca o problems predominant rurala, 
1n prezent 1nsa creeazli probleme severe 1n zonele urbane din regiuni extinse ale 
Africii, Asiei ~i Arnericii J..:,atine (9). 

in multe ora~e din Vi.rile fo curs de dezvoltare, deversarile de de~euri 
netratate de pe terenurile deschise, din canalele sau ~aniurile strazilor, scormonite 
de. barbati, femei §i copii, constitui'e µn mediu propice de Taspandire ~i pentru 
bolile infectioase. fa anul 1991, asemene<1- conditu au co·ndus la o masivli 
epidemie de holera in Peru ~i zonele apropiate din tarile vecine. Aceasta boal~ 
transmisa prin gunoaie, s,a extins pana in Mexic, semnatandu-se cazuri chiar pe 
coasta statului T~xas (4). 

lmplicatiile imediate ale mediului de·gradat prin .gunoaie sunt miro'surile 
daunatoare, dar, mai ales, agentri patogen~ care pot provoca boli intestinale, 
respiratorii, dermafologice etc. Spre exemplu, un studh.1 asupra problemelor 
ambientale Ja nivelul gospodAi'iilor din Jakarta, ilin 1991, a aratat ca incideota 
bolilor respiratorii la copii ~i ma.cnele for s-a corelat cu necolectarea gunoiului 
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menajer, ~i aceasta, deoarece farililiile; care nu beneficiau de serviciul de colectare 
a gunoiului, ii ardeau (9). 

Speciali~j sugerea2'A, de asemenea, existenta unei legatur,i directe 'intre 
defectele genetice la na~ere ~i proximitatea gropilor de gunoi. 0 cercetare realizata 
de catre speciali~ti de la $coala Loo·doneza de [giena ~i Medicina Tropicala, pe 
subjecii care Jocuiesc 'in apropierea a 23 de gropi ecolqgioe run Europa, 
demonstreaza corelafia mentionata. Astfel, se susiine cre§tetea cu 40% a defectelor 
cromozomiale la na§tere (sindromul Down, spre exemplu) pe o raza de 3 km in 
jurul gropilor de gunoi (15). / 

Cei mai expu~i riscurilor la irnboJo·avire sunt cei care v1n in contact direct cu 
gunoiul menajer, respectiv muncitorii, angajati in luarea gun•oiului de pe stri1zi, 
precum ~i cei care extrag materiale - scormonitorii \'n gunoaie - , pe care apoi le 
recioleaza. Ei sufera, de ebicei, de boli cronice de piele, ochi, boli respiratorii §i 
prob.leme intestinale. Uri pericol tot mai n:iare pentru sanatate 'ii reprezirita, de 
asemenea, calculatoarele, pe m~1.1ra c.e parcul acestora spore~te. Una dintre 
situatiile care au atras atentia este aceea de la nord-est de Hongkong. Tonele de 
e-dechet polueaza malurile fluviului Lian°gjiang, carnpurile $i canalele de irigatie, 
cu consecinte directe $i asupra celor I 00 000 de persoane, barbaii, femei $i cop ii, 
care 1ncearca s.a recicJeze rebuturile. Prin arderea de$eurilor se eliminli elemente 
de.osebit de toxice pentru sanlitatea tor $i pentru mediu, d~potrivli (J). Exp~i unuJ 
rise ridicat de 1ml:lob;iavire sunt ~i copiii, care se joaca la depozite de gunoi, sau 
imprejurul acestora. 

Problema devine. cu mult mai dramaticli pentru cei care triiiesc la gropile de 
gunoi. Este cunoscut cazul gccipii de guaoi, numita ,,Muntele Fumegatoi'", aflata 
1ntr-o suburbie a oril~lui Manila (Fibpine), Acesta a devenit ;,un fol de orcl§ al 
de$eurilor", cu 25 000 de oameni, care locuiesc ,,1n colibe de carton ridicate pe 
prajini tnfipte in mormanul uria~ de gunoi". Potrivit lui 0li Schmetzer de la 
Chicago Tribune, ,,ace~i oameni se lupta pentru teritoriile lor din mijlocul 
gunoaielor, chiar daoa el $i copiii Jor se sufoca de fumul focurilor aprfnse ptin 
descompunere: <<lece oameni se 1nghesure i'ntr-o coliba de marimea unei camere 
de baie. Nu exista nici un tufi$, nici un copac, doar mirosul gunoiului in _putrefaqie, 
zi $i noapte. $i gazul metan prod us de gunoi»" ( 4, p. 128). 

* 
* • 

La njvelul Romaniej, princip:alele a:specte ale crizei eoologice sunt determinate 
atat .de poluarea ridicata a aernlui, apei $i solurilor in anumite areale, in special 
industriale, cat §i de starea necorespunzatoare a igienei celor mai multe loealit~~, 
determinata de acumularea de~urilor industriale $i orli$ene$ti - menajere. 

Ca urmare, ecolcigiiarea localitliµlor este parte integrantli a politicilor de 
mediu din tara noas.tra, iar unele activitati de igienizare a acestora, iotre care cele 
referitoare la elimioarea de$eurilor, intra sub jurisdictia mai multor instituµi ale 
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administraµei centrale, Miilisterul Apelor ~i Protectiei Mediului fiind cea mai inalta 
autoritate de decizie ~i control a gestiunii de~eurilor. 

in contextul pregatirilor de aderare a Rom'aniei la Uniunea Europeanli trebuie 
menp.onate eforturile tlirii noastre de imbunlitaµre a legislatiei qe mediu, prin 
alinierea acesteia la cerintele ~i prevederile UE .. Pe aeeastli direciie se inscriu §i 
reglementarile legislative referitoare atat la serviciile de salubrizare a Jocalitiitilor, 
cat ~i la managementul de§eurilor, pentru eliminarea riscului pe care acestea ii 
reprezintli peniru sanlitate~ populatiei §i pentru mediul inconjurlitor. Aceasta 
deoarece 1n R0mania, ca ~i 1n celelalte 13ri in c1.1rs d.e a<;lerare la UE, existli 
probleme legate de managementul de$eurilor ~i de infrastructura gestionarii lor, 
datoritli cre§terii conswnului §i a schimbarii stilului de viafa al. populatiei. 
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