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Deci, principalele doull surse de venit ale unei familii slnr salariul sofului (sotiei) ~ 
veniturile pllrin\ilor din salarii sau pensii, fiecare reprezentlnd circa o trei.me din total, Io al 
treilea rind ca importanta se situeaza indemnizatia de ~maj, reprezentind un sfert din suma 
totalll·(fig. l). 

5966 lei =34% 
5756 lei= 33,3% 
4504 lei = 25,6% 

- salariul sotului (sotiei) 
- salariile sau pensiile pArin(i_lor 
- indemnizatia de ~maj 

Studierea ~majului prin investigarea directs a persoanelor aflate in aceastll situatie a 
devenit astllzi o necesitate ce decurge din mai multe ratiuni: 

- numllrul tot mai mare al ~metilor, atlt iudernnizati. cit ~ neindemaizati, la 
nivelul economiei nationale; 

- degradarea continuA a nivelului de trai - componenta fundamentals a calit1ltii vietii - 
la uncle categorii largi de populatie, Intre care familiile ce cuprind someri sint printre oele 
mai dezavantajate; 

- realizarea unei politici eficiente de sustinere a aeestor persoane defavorizate trebuie 
sA se bazeze pe cunoasterea complexa, atit la nivel macroeconomic, cit ~ la nivel de 
individ, a problemelor induse de (ile>maj. 

De aceea, institutul nostru a realizat in luna aprilie 1992 o cercetare de ba7A de 
cbestionar in municipiul Bucuresti, pentru a pune io luminll aspecte noi referitoare la 
mediul personal ~ familial al somerului: de la problemc legate de pregatirea ~larll ~ 
profesionela. de la eforturile de angajare pinll la probleme legate de nivelul sau de trai, 
structura cheltuielilor ~ a veniturilor, In articolul de fa\A ne oprim la prezentarea acestor 
aspecte, surprinse prin intrebarea: Care sint veniturile lunare ale familiei dumneavoastrd (pe 
surse)?. 

DupA cum rezultll din date, in medic, pe intregul esaation, venitul total al farniliei 
este de 17571 lei, fa(A de valoarea medianei de 16000 lei; desi cele douA valori sint foarte 
apropiate, ele releva faptul ell mai mull de 50% din familiile de someri ci~gll mai putin de 
17571 lei, nnii declarind ell nu au in momentul respect.iv nici un _fel de venit. 

In compunerea acestei valori rnedii, cele mai importante elemente le reprezinta, In 
Qrdine; 
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1 Pragul de subzistentl este calculat 1i actualizat in concordantl cu evolutia preturilor in cad.rul 
institutului de Gbeorgbe Barbu $i Vasilica Gbimplu. 

Daca analizam situatia in functie de marimea ~ cornponenta familiei (ilustrata prin 
numl1rul de copii elevi ~ prescolari), vom observa uncle schirnbliri in aceasta structura. 

in cazul somerilor singuri , indemnizatia de soma] constituie, firesc, componeata 
principals a resurselor banesti, reprezentind, f11 medie, 68,2% din totalul veniturilor, la care 
se adaugA, cu o pondere mai importanta, venturile din afaceri (14,40%) ~i sumele de bani 
prirnite de la plirin\i (10,60%) (fig. 2), astfel iocil venitul total declarat se ridica, in medic, 
la 6690 lei, aflat la limita pragului de subzistenta (6731 lei in luna aprilie 1992 pentru o 
persosna) 1 : 

In cazulfami/iilor formate din doud persoane, sursa principals de venituri (46% din 
total) o constituie salariul sotului (sotiei), um1atl1 de indemnizatia de !1()maj (34.33%) ~i de 
salariile sau pensiile pllrintilor ( 12.8%). venitul total mediu ridicindu-se la 13837 lei 
(fig. 3). Doua particularitad trcbuie evidentiate: 

. - salariul sotului (sotiei) asigurli aproape jumatate din venituri, iudemnizatia de 
somajavted ~i ea o pondere superioara mediei pe intregul esantion, in timp ce sprijinul 
plirin\ilor devine destul de putin important; 

- familia astfel consutuita nu poate fi considerata sl1racl!., raportul venitun/prag de 
subzistenta fiind de 1.21. 

Fi&. I. Structure veniturilor ramiliilor de ~meri - total c,antion - %. 
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Restul veniturilor provin din proprietati, alocatii, burse, din afaceri sau prestari- 
servicii pe cont propriu sau alte surse. Chiar dacl!. ponderea veaiturilor din afaceri sau 
prestllri de servicii pe cont propriu in total venimri apare ca foarte mica - 1,3% -. in realitate 
suma este mai mare, multi dintre ~merii intervievati declarind ell desfli~arll activitllti pe 
cont propriu sau la diferiti particulari, dar ell nu doresc sll oficializeze acest fapt, pentru a 
beneficia in continuare ~ de indemnizatia de ~maj. ' 
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Fig. ·3. Struclura veniturilor familiilor de someri de 2 persoane - 'I, 
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Fig. 2. Structura veniturilor familiilor de $Qmeri de o persoanl - %. 
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Fig.4. 

Structura veniturilor familiilor de 10meri de 4 persoane - % 
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Strucrura veniturilor familiilor de J<>meri de 3 persoane - % 
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Tipul famitiei 

I persoanll 2 persoanc J persoane 4 persoanc 5 persoane 6 persoane 

Venitul \()(al (lei) 6690 13837 17349 21094 19286 19327 
Pr•a de aubzistent1 (lei) 6730 11434 14790 18146 22868 26224 
R•port vcnitlprag de 

1,17 1,16 0.84 0,73 1ubzistentl 0,99 1.21 

Veakel total al famllle~ pregut de subzl!!tnll ~I raportul dbltre ele 

Tobe/rd nr, J 

Familiile de 3 # 4 persoane, de asemeoea, se situeaza deasupra pragului de 
subzistenta, raportul venituri/nivel minim de trai fiind de 1.17. respectiv de 1,16, in 
deserestere fatll de situatia aoterioarll. Aceste dowl tipuri de familii reprezcotin4 aproximativ 
60% din totalul esantionului, structura veniturilor lor este foarte apropiata de structura 
medie: salariul sotului ~ veniturile plirinj.ilor nsigurll, fiecare, aproximativ cite o treime din 
resursele bAn~ti. iar indemnizatia de soma] se situeaza, ca importanta, pe locul al lreilea, cu 
o pondere de 22,4% - 25,4% din total (fig. 4). 

In general, aceste familii, avind unul sau doi copii, chiar dacii locuiesc separat de 
plrinµ, primesc ajutor substantial de la acestia. Pe de altil parte, datorita ponderii mari a 
tineriJor absolventi (invll(lbnint preuniversirar ~i universitar) someri (sub 25 de ani) - circa 
50% la Divel national ~i 35% in cadrul esantionului · multi dintre acestia rllmin in 
continuare in sinul familiei de baza, neavlnd alte posibilitati de inlret,inere. 

Aceasta tendiota cste subliniata cu atit rnai mult in cazul familiilor de 5 st mat 
multe persoa11e, unde contributia pllrin\ilor creste pin1l la 40%, iar proportiile 
corespunzaroare salariului sotului (sotiei) si indemnizatiei de soma] scad pinll la 25-20% 
(fig. 5). 

Cele mai multe Iamilii de 5 persoanc (40%) au uo singur copil, iar alte 38% au trei 
copii, situatia fiind asemnnatoare ~ in cazul familiilor mai numeroase. De observat este 
tnsA faptul cli aceste familii se bnzeazli atit financier. ell ~ din alte puncte de vedere pe 
prezeata plmn\ilor, care sint nevoiti sA preia o bun1\ parte din greutA\ile copiilor lor someri, 
Cu toate acestea, in unele cazuri, ~ mai ales in cele in care veniturile sint reprezentate de 
pensii, raportul veaituri/uevoi minirne era subunitar, scazind la 0,84 pemru familia de 5 
persoane ~ la 0,73 pentru familia de 6 persoane si peste (fig. 6) .. 

Compararea venitului total mediu pe tipuri de familii cu valorile corespunzatoare 
pragului de subzistenta (tabelul nr. I) conduce la clteva concluzii impuse de coastatarile 
anterioare. 
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Fig. 5. 

Slnlelura veaiturilor fMniliitor de ,-ri de 6 pettoae - 1, 
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Fia. 6. Raport11l dlatre venitul loul al familiei Ji prapl de alr~ie. 

~ Venit total familie ~~de subzlstenta 
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Duplcum se observa; 
• cele mai expuse din punct de vedeee financiar (in ceea priv~te acoperirea 

~iill,i1or minime) sint familiile constituite din 5 persoaae sau mai multe, peatru care 
raportul devine subuniw ~ cu atit mai mic cu ctt cce~c numArul persoaodor; : 

• penoaoele singure se atll la limita acestui prag al driciei; plecind de la structura 
rclevatl a veniturilor lor, este de presupus ~ de dorit ca pooderea veniturilor din prestlri de 
servicii pe cont propriu sau din afaceri sl sporeasc.A. astfel tncit aceste persoane sl nu mai 
ooo.stituie o problcml pentru societate; 
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Fig. 7. Principalele trei aurse de venit tn f1miliile de ,omen. ~~~~~~~~~~ 
2 l)lme,uiunea sllrlfckl tn Ro111811la, C.I.D.E., ~ucunfli, 1992. 
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- familiile de 2, 3 ~ 4 persoane au venimri ce se sitlle'a7J deasupra pragului wkiei, 
dar valoarea raportului scade pe masura ere~ dimensiunii familiei; 

. - pragul de subzistenta este calculat la nivelul satfaf acerii la un Divel minim a 
principalelor nevoi ale unei familii ~ nu este recomandat de a fi folosit ca nivd de 
oomparatie, pentru aceeasi familie, mai mult de un an2; 

- veniturile Iuate in calcul sint cele declaratc de subiecti, care au tendinJa 
subestimlrii acestora sau chiar a nedeclarlrii anumitor surse, fund tnsl dificil de estimat un 
uemeoea coeficient 
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3 Rachid Fondi, Fran~ois Stankiewicz, Lo tulle contr« le cliot11ge de ton1w thutt Oii l'a,ur1erece 
d 'une polllique autonome, in Problhnes lconomiquu, nr. 205811988. - 

In final, dorim sl realizlm o comparatie cu rezultatele unui studiu tntreprins in 
Franta'3 asupra a 17000 de ~eri pe lungl dwatll (peste un an): reswsele gospodlriilor care 
cuprindeau un astfel de fOmer erau formate, tn principal (tntr-o proportie de 60%) din 
venituri din munca (salariul so\uluilso\iei) ~ din pensii, tn limp ce indemniuµile de '°1Jl8j 
nu reprezentau dectt a cincea parte din resurse, restul fiind reprezentat de alte transferuri 
sociale. lo cazul nostru, proportiile sint asemllnlitoarc: veniturile de muncli ~ pensiile 
reprezintl tn medic 67% din total, iar indemnizatia de ~maj a patra partc. Pc mlsurl ce 
dimeosiunea familiei ereste, poaderea indemnizatiei de '°maj scade, de la 34,3%, in cazu1 
familia de 2 persoane, la 20.5%, tn cazul familiei de 6 persoaae ti pcste (aceste variatH se 
ob9CCVl mai UfOr to fig. 7). Desigur, esaatioanele nu slnt comparabile, dar toate acestea 
comdtuic puncte de plecare, de verificare 1n cercctl1ri mai ample. 
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