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Pe 29 septembriel992 a avut Joe la sediul Institului copilului ~ familic:i. din 
Bucuresti seminarul romano-francez la Jami/le en questions; questions sur la-Jamtlle. 
lnfiin'3( sub palroJlajul org.aniiafiei "Me.dicins du mondc'', institutul an:, CClllfonn dcdanl$ic:i. 
directorulni sllu, domnul Pierre Brumberg, trei preocupliri: politicd (pe plan _nacional, 
colaborarea cu Ministerul Mnnci_i fl COIISilierii mini1trului mwtcii .fi cu priatul minillrU; 
pe plan local. problema bugetului ~ -a responsabilitAtUor); m1!dlcallf (copii 
institutionaliza\i. hospitnlism, evi~ opticii reductionist·mcdic&c); legisla.tivd (drepturile 
eopilului, problema abandonulul). 

Doamna Claire Auzias, c;eroetllcor la I.D.E.F. ·(lnstitutuJ oopilului fi familiei) Paris 
a prezentat proiectul de cercetare Familte, 1ta1ionolira1e, religie Cl'lrC va cuprinde mai riiulre 
fffri din Est, printre care ~ Romania. Cereetarea vrea sl surpriudl situat,ia tn mi,aan a 
familiei est-europeac, impactul r·Abufnirii problemelor na(ionaJe asupra f0t1ildor familialc. 
Cercetarea priveste natiunea ca un •111amblu de familii dotat Ctl suve,Sl)itatc. 

Cunoscutul sociolog Fr~,s de Singly a P.icut o ei:pune,e despre Transformarile 
Jamiliei in Franta. Principalele dimensiuni ale acestor tr~lsfonnllri slnt: ntobilit-m.ea 
matrimoniaU, locul copilului in familie, ral)Qflw Intre- familie -~ 1tat lnceputul acestor 
schiml>Mi se plaseazli tntre l965-196S: mai puti.nc dls.11-orii, mai. multe ooocubmaje, mai 
mnlte divorturi (liber consinnite, mai mulre fsmilii monoparentale, mai multc fam.ilii 
recompuse ~j reconstituite, cupluri cu dublil activitate (fam,ilialll ~i profui.onalA) 
devalorizarea modului de femeie ~asnicil, lllffi mul~ copii doriti (contracq,cia) mai putine 
nasteri, mai multe nasteri in afars cl.<:Morici. 

Aceastll viziuoc a lui "mai mult" sau "mai putin" are tncil 'numef'Oafle limite, pentru 
ell exista lucruri care se traaslorma dar care nu slnt m&urabile: 

- relaua public-privat: actorii sociali Inoep sA se orgsnizeze fAFA inierventia 
starului: privati1.Mca vietii private; 

- c.r~c forta k~lor fragile; familia ca g-aranlal satisfac\iei afective; 
- sl~tea- rolnrilor conjugale ~ diminuarea autorita1ii paternale; "management'' 

participativ in plan familial. 
in ciuda evolutiei receute a fruniJie.i in Franta, nici un seism soci..al nu ameninJI 

societatea. Ierarhiile ~ diferentele sociale sint reproduse de la o generatie la aha, flitl a line 
cont de schimbarea lor. 

Forme recente precurn "viata conjugaU llr.l coabitare" (cnpluri cu locuinJe difcrite), 
fazele de rccornpunere si stabilhatc a cuplulni, separArile nu au eliminat rnodelul vie4ii 
conjugale. 
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Datoritl institupei fOOlare care traosfonnl reletia copilului cu familia, f amilia este 
central! pe copil. Perioada de dependent! a copilului se prelungeste ~ problcmatica sc 
axeazl pe formarea copilului. , . . 

In ceca cc priveste relatia familic.:Stat, se rcmarc! nu numai o "privatizare" dar ~ o 
"socializare" a familiei, in.sl mai subtill. Statul apelcaz.lla forme mai atenuatc de control 
social dar familia se simte totufi privat! de dreptul sAu ca instanll de r~ sociall a 
valorilor produse de ca ~¥i- De aceea blt!lia. pentru ,colile particulare a fost adl de 
1nfllc!ratl in Franta; familiile ~-au eerut dreptul de a alegc fCOala; familia ofcrl ast4zi ca 
ln51p mai pµJine servicii, dar vrea s! aibl dreptul de a alege din ofcrta societ!pi. Pe de altl 
perte, atatul tDcearcl sl rcvalorizeze capacitatca familie.i de a oferi eervicii, transfcriod uncle 
servioii, eerute tn acneral statului, asupra familici (1otrc altelc, peanu c! astfel cost! mai 
putin). 

In Cl{punerea sa, Smaranda Mezci a abordat problematic.a familie.i rom.Ane~ dupA eel 
de·al doilca rlzboi moudial. Ea a distins trci et.ape to acea.,t! evolutie, tn care schimbArile nu 
De4gl o anumitl contiouitate. 

Prima ctapll a fost nu.mill aceea a "iastitutiei lncomode". Familia, ca institllfie a 
IIOCictll\ii civile, rezist! fi se opune intrusiunii statului. Punerea to practic! a comunismului 
a tnsemnat insi distrugerea vechilor valori. Familia era proclamat.1 ca "cdul! de baz! a 
aociet!tii" DUJDai ca purl propagand!l; tn realitate statul totalitar nu putea sA-~ instaurezc 
cootrolul asupra familiei decit sporind dezordinea ~ dezorgani?MCa. 

A doua eta~ este numit! de Smaranda Mezei "institutia reconsiderata" (dupi 1966). 
La tntrebarca "cum sA penetrezi spatiul privat?" rllspuusul a fost: "prin politica 
dcmografic!". Presiunii de modernizare -a ideologiei ~ valorilor familiale i s-a nlspuns prin 
mentinerea traditiei ca strategic de supravietuire. ln acest context, o valoare insemnat! a 
cipAtat-o copilul In cadrul familiei (Am spus "copilul" ~ nu "copiii" datorita tendintei de 
reducere a numarului de copii, Intrucit, resursele fiind limitate, Iamiliile prefera sl 
investeascll" totu) Intr-unul sau doi copii rel mult). Copilul Incepe !Ill fie desemnat ca eel 
care va realiza mobilitatea sociala, accederea f amiliei la un statut social superior. De aceea, 
famiJiile t~ concentreaza toate eforturile pentru a creste ~ a fonna copiii. Scoala devine o 
sun.A fi o instan\.A de confirmare a prestigiului social. 

A treia etap!l este numita "istoria derliintuitA" (dup!l 1989). Prabusirea regimului 
comunist a declansat f enomene lateote ~ a accentuat criza multi pill a societltii. Procese de 
consolidare a coeziunii familiale coexist.A cu procese de dezorganizare. Aspectele noi &e 
difuzeaz.il de la Clltremele socielA\ii spre centru (de exemplu coabitarea jtlvenilll cstc 
rAspinditA tn mediile marginale sau. dimpotdvA, in mediile intelectuale sau tn dodul 
studen{ilor). 
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