SEMNIFICATIA CERCETARII
IN DOMENIUL CALITATII VIETII

IOAN MARGINEAN

Noua perspectiva asupra societafii introdusa de cercetarile referitoare
la calitatea vietii

Conceptul de calitate a viefn semmifica, in primul rand, o reevaluare a
nivelului de dezvoltare atins de societatea omeneasca. Odata cu elaborarea
acestul concept, la jumatatea deceniului sapte al secolulu al XX—lea s-a operat
o indepartare de perspectiva exclusiv economica asupra vietil sociale in
evaluarea dezvoltarii societafii.

Dintr-o perspectiva ingust economista ceea ce conteaza in mod efectiv in
analiza societdtii este nivelul productiei, cantitatea de bunuri de care se dispune.
Or, s-a observat ca nivelul inalt al indicatorilor economici nu conduce automat
la o viata multumitoare pentru fiecare persoana. Prin urmare, s-a trecut de la
aprecierea cdt de mult se produce, la cum se traiegte. Prin lucrarile stunfifice ale
inifiatorilor (Bauer, Galbraith) s1 ale continuatorilor imediafi (Delor, Sheldon,
Campbell, Andrews, Converse etc.), s-a conturat un nou tip de cercetare, o noua
perspectiva asupra viefii sociale. Ea constd in faptul ca diferitele aspecte ale
viefil, care {in de mediul fizic §i social, de condifiile de trai, dar si de viata
personala, sunt supuse perceptiei i evaluari din partea populatiei.

Primele preocupari pentru studiul calitafii viefii au fost realizate in tarile
dezvoltate, cu intenfia vadita de a urman evaluarile pe care oamenii le fac in
legatura cu viafa lor. Semnificafia calitafii vietii populatiei nu este automat una

care se sifueaza la cote inalte in condifiile unui inalt nivel de dezvoltare
- economica. Acest lucru se intimpla atit pentru faptul ca bunistarea nu este egal
distribuitd, mai mult, existad chiar pungi de saracie in cadrul societatilor cu un
inalt nivel de dezvoltare, cat s1 pentru faptul ca asteptarile s1 evaluarile
oamenilor sunt diferite, chiar daca ei se situeaza la aceeasi cota a standardului
economic.
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Semnificatia inifiald a conceptului de calitate a viefii a fost 51 este adesea
denaturati in incercarea de a se “moderniza’ contextele teoretice mai vechi.
Rezulta astfel abordari simplificatoare, cu efecte contrare celor pe care le
implicd o cercetare efectiva de calitate a viefii, prin punerea semnului de
egalitate ntre aceasta gi uncle dimensiuni specifice, cum ar fi standardul
economic, starea de sanatate, satisfacfia etc. Or, calitatea viefii cuprinzind
elementele respective, pe langa mulfe altele, nu se reduce la nici una dinfre ele.
Fard nici o Tndoiala ci fiecare din dimensiunile respective pot fi abordate insa gi
separat. Dificultifile apar cand ele sunt prezentate ca fiind cercetarea calitatii
viefii. Simplificarile respective golesc de confinut ceea ce ar trebui sa fie o
cercetare veritabila a calitafii viefii. Aspectele semnalate aict au fost pe larg
analizate intr-o lucrare publicata in 1985, de citre Schuessler si Fisher'.

La randul sau Conferinta mondiala consacrata cercetarii calitafin viefil, ce a
avut loc In august 1996, in Prince George, Canada, a confirmat ceea ce s-a scris
in urma cu peste 10 ani >

Un alt aspect care merita sa fie semnalat se refera la consecintfele negative
pentru infelegerea corectd a conceptului de calitate a vietii prin incorporarea lui
in diferite programe politice cu confinut demagogic. Prin acest fapt se ajunge
repede la manipularea populafiei, trecandu-se cu multa usurinta de la declararea
obiectivului — calitate Tnalti a viefii populatiei — la clamarea infapfuirii sale.
Acesta a fost cazul regimurilor comuniste, dar practica respectiva este mult mai
generala.

Din punctul nostru de vedere, conceptul de calitate a vietii este cu adevarat
relevant daca este menfinut la semnificafia conferita la lansarea lui, prin plusul
cognitiv pe care il aduce in raport cu situatia existenta, plus care a §1 explicat, de
fapt, larga acceptabilitate a conceptului pana la a deveni chiar o moda in
cercetarea sociala $1 in discursul politic.

Se poafe admite ca studierea califafii viefii populatiei implica o cercetare
de ansamblu a societafii omenesti, In care se imbina nivelurile micro, mezo si
macrosocial. Mai exact se porneste de la individ s1 apoi se trece la diferite
grupuri sociale §1 comunitafi umane, penfru a se ajunge la societate ca intreg. Se
Iinstituie astfel o anumita perspectiva asupra socialului, pe care o consideram
intemeiata s1 relevanta, totodata.

Prin aceasta se completeaza gama modalitafilor si strategiilor de cercetare
utilizate de catre omul de gtiin{a pentru ‘o cit mai buna cunoagtere a viefii
sociale.

Primele studii asupra calitifii viefii aparute in Roménia au promovat o
astfel de perspectiva cuprinzitoare, in acord cu intentiile inifiatorilor. Calitatea

' Schuessler, K.F., Fisher, G.A., Ouality of Life Research and Sociology, in Anmual Review
Social, 1985, vol.Il, p.25-49.

© Marginean, Toan, Conferinfa mondiald asupra calitafii viefii, Canada, 1996, in Calitaica
Vietii, nr.3-4/1996.
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Vietii a fost definita ca valoare pentru om a vietii sale, masura in care conditiile
de viata ofera omului posibilitatea satisfacern multiplelor sale nevoi, gradul in
care viata este satisfacitoare pentru om. In acest fel calitatea vietii se constituie
ca un raport intre starea existenta 1 evaluarea e1 de catre populaﬁc3-

Dupa cum am vazut o paradigma de cercetare a calitafii vietii consta in
raportarea starii de fapt la evaluarile emise de catre populatie in legiturd cu
starea respectiva. Uneori, insa, fie nu pot fi cunoscute starile de fapt, fie chiar se
renunti la cunoasterea lor. In aceste cazuri obiectul investigatiilor il reprezinta
direct perceptiile pe care oamenii le au in legatura cu situatiile de fapt. Aici, mai
mult ca in alte cazuri, se poate lua nota de asa numita lege Thomas (Realitatea
devine aga cum o percepe subiectul, iar el se comporta in functie de imaginea pe
care o are.). Aceste percepfii sunt, in fapt, aprecieri evaluative ale populatiei. Ea
este cea mai in masura sa se pronunfe in legaturd cu calitatea vietii sale.
Judecatile normative emise de cercetator sau standardele impuse prin diferite
programe sociale in legatura cu parametrii dezirabili ai diversilor indicatori de
calitate a vietii frec pe un plan secundar in raport cu evaludrile populatiei.
Acestea din urma inglobeaza un intreg set de asteptari, interese, nevoi si niveluri
de satisfactie specifice populafiei studiate la un moment dat. Daca oamenii
percep ca fraiesc In saracie sau in bunastare, acest fapt este relevant prin el
insusi, cu atat mai mult daca ei se simt fericiti sau nefericifi.

Satisfacerea la niveluri inalte a unor nevoi de viaji nu este urmata
intotdeauna §i pentru fiecare persoana de evaluar inalte. Este valabila, Tnsa, si
situafia inversa, respectiv faptul ca starilor relativ precare ale conditiilor de viata
nu le corespund neaparat numai evaluari negative.

Semnificatia cercetarilor de calitate a vietii poate fi si una de barometru a
starilor de spirit existente in societate.

In cercetarile desfagurate am constatat ca fntre mivelul veniturilor si
evaluarile acestora, fie ca este vorba de venitul lunar individual, fie de venitul
lunar pe gospodarie, exista o surprinzator de slaba legatura, desi semnificativa
statistic. Aceeagsl situafie se inregistreaza §i atunci cand corelam satisfactia fata
de venit cu valorile acestuia din urma. In schimb, legdtura este foarte puternica
intre inclicatorii subiectivi, respectiv intre evaluarea venitului §i satisfactia fafa
de venit”.

* Zamfir, Catalin (coord.), Indicatori §i surse de variafie a calitafii viefii, Bucuresti. Editura
Academiel Romine, 1984.
Marginean. foan, Tambrea. Narcisa, Voinea. Ton, Evehyii in domeniul sursclor
standardului economic de viafa al populafiei. in Calitatea viefii, nr.3-4/1994.
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Dupa 1989, cercetarile de calitate a viefil au cunoscut un reviriment
semnificativ. In cele ce urmeaza ne propunem si aducem in atenfie modul in
care a fost proiectata cercetarea calitafii viefn Infr-un program longitudinal de
studiu, prin realizarea unei diagnoze anuale”. '

In elaborarea obiectivelor §i proiectarea programului de cercetare s-a
urmarit o perspectiva cuprinzatoare asupra calitajn vietii: “ansamblul condifnlor
fizice, economice, sociale, culturale; politice §i de sanatate in care friiesc oamenii,
confinutul i natura activitafilor pe care le desfagoara, caracteristicile relatilor i
proceselor sociale la care participa, bunurile si serviciile la care au acces, modelele
de consum adoptate, modul i stilul de via{a, evaluarea gradului in care imprejurarile
si rezultatele corespund a.?tcgtﬁrilor populafiei, starile subiective de satisfactie,
insatisfactie, fericire, frustrare™.

Aceastd definifie descriptiva a condus ulterior la operationalizarea
conceptului de- calitate a vietii In mai multe dimensiuni i indicatori (in sensul
demersului inifiat de P.Lazarsfeld). Dimensiunile identificate se refera la: populafie,
mediul natural, agezarile umane, locuinta, mediul social, familie, persoana, ocupare,
munca, Tesurse macroeconomice, venituri, consum, servicii, gospodarie, invatamant,
asisten{a sanitara, cultura, asigurari i asisten{a sociala, timpul liber, mediul politic,
ordinea publica. In studiile de diagnoza a calitafii viefii, desfasurate anual,
incepand cu 1990, s-au utilizat peste 100 indicaton, fiind investigate esantioane
nafionale reprezentative, de 1.500-2.000 persoane, in fapt tot atitea gospodar
familiale.

O caracteristica importanta a calitafit viefli o constituie faptul ca elementele
sale componente sunt pufernic individualizate, au independenta locala, ele nu pot fi
substifuite unele cu altele §i nici nu se compenseaza unele cu altele. Conditiile
precare de muncd nu pot fi suplinife de un nivel inalt al veniturilor pentru a se
constitui valorn medii ale calitatii vietii de munca. Cu atit mai mult sunt evidente
semnificafiile deosebite pentru elementele care aparfin unor domenn diferite ale
calitatii viefii: un venit inalt nu poate compensa minusurile ce pot caracteriza starea
de sanatate, viafa sociala sau politica si invers.

La intrebarile cruciale: Care este calitatea viefii populatiei Romdniei? si
Cum a evoluat ea in perioada celor 6 ani care despart prima de wltima
inregistrare? incercam sa raspundem prin analiza in dinamica a datelor pentru
anii 1990, 1993 51 1996 la un nucleu de 30 indicatori, din care 22 reprezinta
perceptii ale conditiilor de via{a si de mediu, iar 8 sunt indicatori de satisfactie.

O prima constatare generala este aceea ca subieclii investigati acorda
valori modeste calitatii viefii lor.

* Reluarea cercetdrilor in acest domeniu a fost potenfatd de infiintarea, in ianuane 1990, a
Institutului de Cercetare a Calitifii Vieth (director profuniv.dr. Catdlin Zamfir, membru
corespondent al Academiei Romdne), in cadrul Institutului Nafional de Cercetini Eeonomice,
aparfinind Academieir Romine. A se vedea § studiul din acest volum semmat de profimiv.dr.
Catalin Zamfir,

6 Marginean. loan, Schifa de indicatori ai calitafii viefii, Bucuresti, C.I1.D.E.. 1991,
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Din cei 30 de indicatori evidenfiafi, cei mai mulfi iau valori cuprinse in
intervalul 2-4 al scalei cu 5 grade de intensitate. Raportindu-ne la media
teoretica a scalei, respectiv valoarea 3, constatam ca in anul 1996, 16 indicatori
au valori medii sub 3, din care 2 se situeaza sub valoarea 2, in timp ce 14~
indicatori au valori medii peste 3, din care unul peste 4.

Semnificatia acestor valori sporeste daca ne raportam la ierarhia ce se
constituie pornind de la cazurile problema si ajungand la situatiile cele mai
favorabile. Astfel in zona foarte critica (probleme foarte grave cu valori medii
sub 2) se situeaza doi indicatori: participarea la decizie la nivel de local si
central; urmeaza zona cu 3 indicatori ce iau valori medii critice (probleme grave
cu valori de la 2 la 2,50): posibilitatea de a obtine un loc de munca, posibilitatea
de afirmare in viafa, satisfactia faia de venit; zone cu probleme serioase (valori
medii 2,50-3,00) include 11 indicatori: participarea la decizia de la- locul de
munca, posibilitatile de petrecere a timpului liber, conducerea tarii, satisfactia cu
viaja politica din farad, aprecierea viefii de z1 cu zi, accesibilitatea
invatamantului, transporful in comun,  respectarea drepturilor persoanei,
satisfactia In legaturd cu petrecerea timpului liber, satisfacfia privind relatiile
dintre oameni, securitatea pe strada; zona de averfisment (valort medii 3-3,50)
cuprinde 7 indicatori: condifiile de munca, activitatea primariei, starea de
sanatate, asistenta medicala, satisfacfia cu realizarile din viafa personala, mediul
inconjuritor, locuin{a; zona fdrd probleme (valoarea intre 3,50-4,02) tot 7
indicatori: satisfactia privind locul de munca (numai cei ocupati), calitatea
invatamantului, satisfactia fafa de profesie, mass—media, relafiile cu vecinii,
satisfactia cu viata de familie, relafiile de familie.

In al doilea rand, se constatd ci s-au produs modificari importante de-a
lungul celor 6 ani. Astfel numai 2 indicatori (accesibilitatea invatamantului si
respectarea dreptului persoanei) se mentin la acelasi nivel, in anul 1996
comparativ cu 1990. In rest avem de-a face cu 13 cazuri in care situatia este
perceputa cu valoare inferioara i cu 15 cazuri in care au avut loc imbunatatiri.
Scaderile valorilor perceptiei calitafii vietin s-au produs mai ales in domeniile
care descriu condifiile de viafa ale persoanei: starea de sanitate, relatiile de
familie, locuinfa, condifiile de munca, relafiile cu vecinii, posibilitatea de
afirmare n viafa 5i de a obf{ine un loc de munca, participarea la decizie.

La randul lor, imbunatatirile sunt semnalate la nivelul unor indicatori care
descriu mediul social: invi{amantul, mass—media, transportul; recrearea,
ingrijirea sanatafii, activifatea de conducere la nivel local §i national.
Imbunitatiri ale valorilor se constata §i in ceea ce priveste nivelul de satisfactie
exprimat de populafie in legiturd cu o serie de aspecte ale viefii: profesie, loc de
munca, timp liber, viata de familie, viata politica, relatille dintre oameni,
realizarea in viata. Sporirea mivelului indicatorilor care exprima satisfacfia
populafiei este, fara indoiala, un semn pozitiv (excepfie face sporirea
insatisfactiei cu venitul). Nivelul mai alt de satisfactie se produce, totusi, in

conditiile in care o serie de aspecte ale condifiilor de viaja sunt percepute ca
inregistrand o anumita mvolufie. Prin urmare, se poate sustine ¢a in anul 1996
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avem de-a face cu un nivel mai scizut al agteptarilor populafiei, comparativ cu

1oada anterioara. O astfel de constatare este valabila g1 pentru 1993, cand
5 din cei 8 indicatori de satisfac{ie au inregistrat valori superioare anului 1990,
desi pe ansamblu 11 din cei 22 ndicatori de percepfie a condifiilor de viata au
valon inferioare anului 1990, cinci indicatori se menfmn la acelagi nivel, iar sase
au inregistrat anumite cresteri. Cat priveste evolufia in intervalul 19931996 la
indicatorii conditiilor obiective sunt 13 valori mai mici, 5 valori mai mari $i 4
valori stabile. La indicatorii de satisfactie sunt 5 valori mai mici §i 3 valori mai
mari.

DIAGNOZA CALITATII VIETII
- valori medii -

Indicatori \ an 1990 1993 1996 Obs.*
Starea de s@natate personald 3,66 3.15 3,08 -
Relatiile din familie 4.26 4,11 4,02 =
Locuinta 3,77 3.70 3.46 -
Calitatea mediului 3.46 3.45 3.34 —
Condipitle de munca 3,38 3.35 337 -
Relatiile cu vecinii 4,07 4,08 3.95 =
Asistent{a medicala 3,18 3.33 3.23 +
Calitatea invigimantului 3.44 3,59 3.57 +
Calitatea mass—media 3.34 3,35 3,71 -+
Calitatea transportujui in comun 2.63 2,75 2,89 -+
Posibilitéiti de recreare 2,46 2,67 2.61 +
Activitatea primariei 2,96 2.62 3,07 o+
Conducerea (irii 3,26 2,61 263 - -
Posibilitap de afirmare 2,67 2,42 2.33 -
Accesibilitatea invatamantului 2.86 2 96 2,86 X
Posibilitdfi de obtinere a unui 2,76 2,09 2,02 -
loc de munca

Securitatea pe strada 2.91 2,70 2,99

Respectarea drepturilor persoanei 2,93 2,96 2.92 X
Participare la decizie la locul de 2,72 2.64 2,54 -
munci

Participare la decizie in localitate 2,17 1.86 1.89 —~
Participare la decizie pe {arad 2,23 152 1.68 -
Aprecierea viefii de zi cu zi 3.07 2,95 2,85 -
Satisfactia fafd de: +
— profesie 3.34 3.74 3.63

— Jocul de munca 329 162 3,52 +
— timpul liber 2,73 3.00 2,92

— viata de familie 3.80 4,03 3.98 +
= venituri 2,77 2.56 2,33 —
— viala politicd 5 2.40 2,70 -+
~ relatiile dintre oameni 2,88 %13 2,96 %
— realizarea in viata 3.14 3:55 3.38 +

*Notd: — scadere: + cregtere: x stabilitate. Diferentele pe rind. de la un an la altul, sunt
semnificative la valori mai mani de 0.07.
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Se constati o evolutie sinuoasa a valorilor. Sunt numai zece modelele
congruente: noua de involufie continua s1 unul de crestere progresiva. Din cele
20 modele incongruente, la 8 indicatori cregterilor din 1993 fa{a de 1990 le—au
urmat scaderi in 1996 (numai in patru cazuri s—a coborét sub nivelul atins n
1990); in sase cazuri de scaderi in 1993 fafa de 1990 a urmat o cregtere in 1996;
la 2 cazuri de valori stabile in 1993 le—a urmat o scadere in 1996 stc.

Prin urmare in perioada 1990-1996 valorile diagnozei calitafii viefii si
gradul de satisfactie a populatiei fafa de condifiile de viata s—au mentinut in
aceeagi zona in cazul a 15 indicatori, 5 indicatori de satisfactie 51 10 ai
condifiilor de viaa, in timp ce deteriorarea s—a produs In noua cazur (8
indicatori de conditii g1 unul de satisfactie fafa de venit) s1 6 cazuri de crestere (4
de condifii si 2 de satisfactie). _

Dupa cum se observa, zona de sprijin pentru populaie este cea
reprezentati de viata de familie 51 mediul social imediat.

In perceptia calitafii viefii de catre populafie putem sesiza un inalt grad de
omogenitate a valorilor unor indicatori pentru difenitele categorii de populatie, fie ca
este vorba de relatiile de familie si din mediul social imediat (cu valori mari), fie ca
este vorba de venituri (cu valon relativ mici). Totodata sesizam si1 deosebini
marcante ale valorilor altor indicatori, in functie de caracteristicile sociale s
demografice ale populatiei’. Incercarea de sistematizare a diferentierilor in privinta
perceptiilor calitatii viefii pe categorii de populatie ne-a condus la identificarea a
doua pattern—un de distribufii: opozifie si alternantd. Aceste pattern—uri au fost
identificate atat pentru anul 1990 cat si pentru 1996 (fara ca indicatorii sa fie
identici) §i le avansam ca ipoteze de verificat in continuare. (A se vedea anexele cu
datele pentru 1996.)

Modelul opozifiei este caracteristic sexului. Atunci cind apar anumite
diferentien n perceptille cahtatii vietii, de regula femeile inregistreaza valori mai
mici, fie ca este vorba de reflectarea statutului lor social, fie c¢a se pronunta in
legatura cu aspectele materiale ale viefii. Avem in vedere — pentru 1996 — indicatorii
securitatea personala, aprecierea viefli de zi cu zi, satisfactii in legatura cu profesia,
posibilitafi de petrecere a timpulw liber, viata de familie, venituri. Un astfel de
model este evident si in cazul nafionalitafii. Diferenfele dintre romani si maghiari se

- B . . A T
Mirginean, Joan. 4naliza comparativa a ealitafii viefii, i Calitatea viegi. nr.3-4/199] .
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produc, insa, numai in doua cazuri: perceptia activitafii primariei §i a conducerii {arii,
cand maghiarii au valori mai mici decat romani. :

Modelul alternangei caracterizeaza diferentierile de perceptie a calitafii viefi
in funcfie de mediul rezidenfial §i de ocupafie. De aceasta data, categorile
considerate au atat valori mai fnalte la uni indicaton, cét g1 valon scazute la alfi
indicatori. In mediul rural, de exemplu, indicatori cu valori mai mici decit in urban
sunf: starea de sanatate, velatile de familie, relafile cu vecinn, calitatea mass—
accesibilitatea invatamantului, posibilitatea de a obfine un loc de munca, participarea
Ia decizii pe fard, satisfactia cu petrecerea timpului liber §i cu viata de familie. Valon
mai mari se inregisireaza pentru calitatea medmhn, aprecierea conducern la nivel de
fara, securifatea pe strada, decizia la locul de munca si safisfacfia pnvind viafa
politica si relafiile dintre oameni. Daca privim lucrunle din perspectiva urbanului,
exemplele date 151 schimba categoria de incadrare.

Tot un astfel de model al perceptiei calitafii viefil este detectabil in funcfie de
statusul ocupational, tipul de activitate profesionald.

I legaturd cu modelele de raspuns pe grupe de vdrstd, situafia este mai pufin
precizata. In 1990 se parea ca se evidentiaza un model de raspuns in forma de clopot
pentru trei categorii de varsta, respectiv sub 30 ani, intre 31 i 60 ani si peste 60 ani.
In anul 1990 adulfii aveau valori superioare comparativ cu tinerii si varstnicii. Intre
ultimele doua categorii de varsta, varstuicii aveau valori superioare tinerilor. In anul
1996, insa modelul respectiv nu se mai mentine. Difereniele de perceptie ce apar
sunt fie crescatoare odata cu cresterea varster (calitatea mediului, conducerea {arn,
viaia de zi cu zi sau safisfac{ia), fie descrescatoare (sanatatea, mass—media),
apropiindu-se de modelul a/ternantei.

Cat priveste rolul pregatirii scolare in 1990 se contureaza un model progresiv
. Valorile percepute ale calitafii viefii sporesc pe masura cresterii nivelului de
instructie. Pentru 1996 modelul respectiv-se estompeaza In favoarea celui al
alternangei. Totusi ceil cu studii superioare tind sa aiba cele mai inalte valori,
inclusiv la patru indicatori de satisfactie, respectiv profesia, locul de munca,
timpul liber, realizarea in viata.

Prin cercetari suplimentare ar urma sa se clarifice Tn mai mare masura
sursele de vanafie ale calitafii viefii si rolul variabilelor socioprofesionale si
demografice. Este ceea ce ne propunem sa realizam in studiile viitoare.
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DIAGNOZA CALITATII VIETII 1996

— Rezidenta -

Anexal

—valor medii-

Calitatea vietii percepute Rural Urban

Starea de saniitate personali 2,99 3,16
Relagiile din familie 3.95 4,01
Locuinta 3,50 3,42
Calitatea mediului 3,76 3,00
Conditiile de munca 312 3,20
Relatiile cu vecinii 3,89 3,99
Asistenta medicala 3.21 3,25
Calitatea invafiméntului 3,56 3,57
Calitatea mass-media 3.47 3,89
Calitatea transportului in comun 2.80 2,90
Posibilitdti de recreare 2.33 2,83
Activitatea primariei 312 3,04
Conducerea (i 2,88 2,44
Posibilitdti de afirmare 2.16 2.46
Accesibilitatea invafamantului 2,59 3,07
Posibilitidti de obfinere a unui loc de munca 1,95 2.08
Securitatea pe stradi 3,22 2,81
Respectarea drepturilor persoanei 2,97 2.88
Participare la decizie la locul de munca 2,76 2,44
Participare la decizie in localitate 2.00 1.81
Participare la decizie pe fari 1,58 1,76
Aprecierea vielii de zi cu zi 2,97 2,15
Satisfactia faja de:

|l = profesie 3,66 3,62
- locul de munca 3,59 3,49
— timpul liber 2,78 3,02
~ viata de familie 3,92 4,02
- venituri 232 2,33
— viata politica 2,78 2,64
~ relapiile dintre oameni 3,14 2,82
— realizarea in via{a 3.43 333
Numiir de subiecti 630 831
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Anexa IT

— Sexul —
-valori medii-

Calitatea vietii percepute Masculin Feminin
Starea de sinatate personala 3,28 2,90
Relatiile din familie 4,09 3.94
Locuin{a 3,49 3,43
Calitatea mediului 3,38 3.30
Condifiile de munca 3,17 3,18
Relatiile cu vecinii 3,97 3,92
Asistenfa medicala 3,22 3,24
Calitatea invatamantului 3,54 3,59
Calitatea mass—media 3,72 3.69
Calitatea transportului in comun 2,86 2,92
Posibilitéfi de recreare 2,62 2,60
Activitatea primiriei 3,06 3.09
Conducerea farii 2,55 2im
Posibilitifi de afirmare 2,39 2.27
Accesibilitatea invatamantului 2,89 2,83
Posibilitita de obfinere a unui loc de munica 2,06 1,98
Securitatea pe strada 3,08 2,90
Respectarea drepturilor persoanei 2,94 2,89
Participare la decizie la locul de munci 2,97 2,88
Participare la decizie in localitate 1,93 1,85
Participare la decizie pe fard 1.71 1.65
Aprecierea vicfii de zi cu zi 2,95 2,75
Satisfacfia faja de:
— profesie 3.7 3,53
— locul de munci 3.56 3.48
~ timpul liber 3,01 2,83
— viafa de familie 4,08 3,38
~ venituri 2,45 2,21
— viata politica 2,65 2,75
~ relafiile dintre oameni 2.98 2,94
— realizarea in viatd 3,42 3,34
Numir de subiecti 7132 779
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— Virsta —

Anexa ITI

~valori medii—

Calitatea viefil percepute Pina la 30 ani | Intre31-60 | Peste6l |
Starea de sinatate personald 3,75 3,05 2,48
Relatiile din familie 4,06 4,01 3.99
[.ocuinta 3,42 3,46 3,50
Calitatea mediului 3,26 3.27 3.59
Conditiile de munca 3,28 3,35 A2
Relatiile cu vecinii 3,90 3:95 3.98
Asistenta medicala 3.29 3,24 3.15
Calitatea tnvagimantului 3,63 3,52 3,60
Calitatea mass—media 3.82 3.75 3.46
Calitatea transportului in comun 29 2,88 2,92
Posibilitafi de recreare 2,64 2,58 2,65
-Activitatea primariei 3,05 3,07 3,10
Conducerea {arii 2.44 2,63 2,86
Posibilitati de afirmare 241 2,36 2,13
Accesibilitatea invatiméntulu 2,85 2,88 2,79
Posibilititi de obfinere a unui loc de 2,06 1,98 2,09
munei

Securitatea pe strada 2,95 3,01 2,98
Respectarea drepturilor persoanei 2,88 2,93 2.91
Participare la decizie la locul de munci 243 2,57 2.70
Participare la decizie in localitate 1,88 1.89 1.91
Participare la decizie pe fara 1.69 1.68 1,67
Aprecierea vietii de zi cu zi 2,75 2,84 2,97
Satisfactia fatd de: 3.65 3,62 3.66
— profesie

— locul de munca 3.45 3,54 3.88
— timpul liber 2,99 2,87 2,96
— viata de familie 4,02 3,97 3,96
— venituri 2,36 2,32 2,29
— viata politica 2,53 2,70 2,89
— relapiile dintre oameni 2,84 2,95 313
— realizarea in viati 3.12 3,42 355
Numir de subiecfi 340 847 324
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— Nafionalitate —

Anexa IV

—valori medii—-

Calitatea vietii percepute Roména Maghiara
Starea de s@nitate personald 3,08 3,08
Relatiile din familie 4.03 3,90
Locuinfa 3,48 3,48
| Calitatea mediulwi 3,24 3,25
Conditiile de munci 3,17 3,32
Relatiile cu vecini 3,95 3,94
Asistenta medicala 3.22 3,30
Calitatea invitamantului 3,57 3,51
Calitatea mass—media 3,72 3.80
Calitatea transportului fin comum 2,90 2,93
Posibilititi de recreare 2.60 2.84
Activitatea primariei 3,09 2,86
Conducerea farii 2,66 2,35
I Posibilititi de afirmare 2,33 2,49
Accesibilitatea invatamantului 2,86 2,87
Posibilitdfi de obfinere a unui loc de 2.02 2,16
munci
Securitatea pe strada 2,98 3,15
Respectarea drepturilor persoanei 291 3.06
Participare la decizie ]a locul de munca 2,52 2,83
Participare la decizie in localitate 1,90 1,88
Participare la decizie pe fard 1.68 1,70
Aprecierea viefii de zi cu zi 2,84 2,97
Satisfactia fata de:
- profesie 3,63 3.70
- locul de munca 3.51 3.67
— timpul liber 2,92 3,04
— viata de familie 3.99 3.90
— venituri 2.34 2,22
— viata politica 271 2,73
- relatiile dintre oameni 2,96 3.07
- realizarea in via{d 3.40 3.27
Numér de subiecti 1348 90
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DIAGNOZA CALITATII VIETII 1996
— Pregatire scolard —

Anexa V

—valor medii—

Scoala Scoala Scoala Liceu Scoala Studii
Calitatea viefii percepute generali generala profesionala postliceala | superioare.
neterminata

Starea de sindtate 2,34 2,95 2.67 347 338 3.58
personald

Relatiile din familie 3,85 3,90 4.06 4,09 4,19 4,38
Locuinta 335 338 343 3.60 3,68 3,60
Calitatea mediului 3,62 3,48 3,35 3.13 3.07 3,09
Condipile de munci 285 2,95 3.05 3,36 3,34 3.40
Relatiile cu vecinii 3.84 3,93 3.96 3,96 4,03 4.03
Asistenta medicala 3,12 3,21 325 3,33 319 3.6
Calitatea invagamantului 3,61 3.56 361 3,51 351 3.57
Calitatea mass—media 336 3,60 3,81 3,88 3,87 3,99
Calitatea transportuliti in 291 2,90 2,90 2,88 2,86 2.91
eonnin

Posibilitafi de recreare 235 2,65 2,67 2,62 2,61 2 86
- Activitatea primanei 309 3,14 3,02 3,13 2,88 3.058
Conducerea {arii 2,92 2,71 2,50 2.59 2,38 2,36
Posibilitati de afirmare 202 2,15 235 2,50 2,55 201
Accesibilitatea 2,48 2,74 2.86 301 3,03 347
invajamantului

Posibilitdfi de obtinere 1,83 1,92 1,95 2,18 2,00 2.54
aunui loe de munci

Securitatea pe stradd 307 3,10 2,99 2,97 1,85 2,66
Respectarea drepturilor 2,83 2,05 3,04 291 2,89 2,95
persoanei

Participare la decizie 2,04 2,39 2,38 2,58 263 3,04
Ia locul de munca

Participare la decizie 1,83 1,91 1,83 1.91 1,99 2,00
in localitate

Parmicipare la decizie 1,57 1,67 1.67 1,73 1,76 1,84
pefari

Aprecierga viefii de zi 2,80 2,90 2.79 2,84 2,88 3,04
cu Zi

Satisfactia fafa de: 3,46 347 3.59 3,63 3.71 4,04
~ profesie

~ locul de munci 3.65 338 343 354 3.67 372
— timpul liber 2,78 281 2.87 3,05 3,12 3018
— viafa de familie 3,79 3,86 4,04 4.10 4.16 3.23
— venturi 2,11 222 294 2,48 252 2.78
— viafa politica 2,89 2,69 2,62 2,69 2,66 2.66
- relagiile dintre oameni 3,23 3,08 3,00 2.86 2.69 2.52
— realizarea in viafi 3.39 338 340 332 345 3,59
Numir de subiecli 227 434 248 349 93 116
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Anexa VI
DIAGNOZA CALITATI VIETII 1996
— Ocupatie -
—valari medii—
Personal
Calitatea viefii percepute Agricultor | Muneitor | Tehnician cu studii Pensionar Casnica Somer
superioare
Starea de sdnatate 2,32 3,43 3,54 3.64 2,39 2,69 2,26
personald
Relatiile din familie 3,92 4,02 4,14 4,37 3,99 3.85 3,96
Locuinta 3,47 3,38 3.2 3,62 3,51 3,19 310
Calitatea mediuhui 3,86 3,16 3.4 3,01 3,37 3.17 328
Condi[iilc de munca 2.83 3,03 348 3,40 2,93 3,60 2,01
Relatiile cu vecinii 3,88 3.94 4.10 4,01 4,01 372 3.90
Asistenfa medicald - 3.21 325 339 3,15 3.21 3,23 319
Calitatea inva(dmantului 3,70 3,62 3,49 3.53 3,53 3,51 3.45
Calitatea mass—media 3,40 3,80 3,88 4,05 3,71 3.60 3.63
Calitatea transportului 2,78 293 2.81 2.84 2,96 3,25 2.81
in comun
Posibilita}i de recreare 221 2,66 2.6l 2,83 2,37 2,53 2.58
Activitatea pnminei 324 3,03 3,24 3.08 294 2.93 298
Conducerea firii 299 2,52 265 224 2,75 2.46 240
Posibiliti{i de afirmare 2,00 2,37 2.64 2,93 2,23 2,04 2,19
Accesibilitatea 251 2,84 3,02 3,55 2,93 2,59 2,78
invifamantului
Posibilititi de obfinere 1,91 2,02 227 2,59 2,0L 1,01 1,66
a unui loc de munca
Securitatea pe strada 324 3,01 295 2.64 2,38 2,88 31
Respectarea drepturilor 293 298 2,96 2,93 2,80 2,71 2,85
persoanei
Participare la decizie 2,72 2,20 2,87 3.06 1,81 1.86 167
Ia locul de munci
Participare la decizie 193 1,83 212 294 1,80 .82 77
in localitate
Participare la decizie 1.61 1,66 1,80 1.91 1,65 1,55 163
pe fara
I Aprecierea vietit de zi 299 281 298 3,01 289 247 247
cu zi
Satisfactia fafi de:
— profesie 334 349 3,82 3,99 3.00 1,75 2,88
— locul de munca 3,50 332 3,79 71 2,67 1.50 2.83
— timpul liber 2,59 297 3.03 3,14 3,06 2.58 2.85
— viaja de familie 395 4,03 4,10 4,28 3,92 3,75 381
— Venituri 2,23 2,37 2,72 2,83 2,20 1,80 1,79
- viafa politica 285 2,63 2,72 2,59 2,79 246 2,539
— relatiile dintre oameni 324 2,96 2,87 245 3,00 2485 2.95
— realizarea in viald 3,51 328 3,49 3.57 347 3,12 2.96
Numir de subiecfi 276 365 200 54 299 12 114




